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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Gemal Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) soll der Anteil erneuerbarer Energien an der
Stromversorgung weiter erhoht werden. Bei der Umsetzung der Energiewende im Freistaat
Sachsen ist die Nutzung solarer Energie eine wichtige Saule der zuklnftigen Energieversor-
gung. Ein Baustein zur Erreichung der sachsischen Ausbauziele ist dabei, die Gewinnung von
Solarenergie mittels Photovoltaikanlagen auf Freiflachen zusatzlich zu Anlagen auf Dachern
bzw. an Gebauden oder Larmschutzwanden. Diesem Ziel folgend, hat die Gemeinde Ober-
schona in ihrer Sitzung am 25.03.2021 die Aufstellung eines Bebauungsplanes ,Sondergebiet
Photovoltaik Kleinschirma“ beschlossen und damit den Grundstein fir den Ausbau der erneu-
erbaren Energien im Gemeindegebiet gelegt. Im Rahmen dieses Aufstellungsbeschlusses soll
fur Teilflachen des Geltungsbereichs in separaten Bauleitplanverfahren Baurecht fir Freifla-
chen-Photovoltaikanlagen sowie fiir Agri-Photovoltaikanlagen geschaffen werden. Fur die
18,1 ha grofRe Flache (PVA 1) auf dem Flurstiuck 90/1 der Gemarkung Kleinschirma wurde am
09.06.2022 der Aufstellungsbeschluss 216-07/2022 fur einen vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan zur Errichtung einer PV-Freiflachenanlage gefasst. Mit diesem Vorhaben kann ein
Energieertrag von jahrlich etwa 19 GWh erzielt werden. Die gewonnene Solarenergie wird in
elektrischen Strom umgewandelt und in das &ffentliche Netz eingespeist. Die technische Ent-

wicklung und Umsetzung des Vorhabens erfolgt durch Sabowind GmbH.

Aufgrund der Lage im Auldenbereich sowie der Art und des Umfangs des Vorhabens ist das
Vorhaben bauplanungsrechtlich als nicht privilegiert zu werten, daher ist die Aufstellung eines
Bebauungsplanes zur Schaffung des Baurechts flr eine Freiflachen-Photovoltaikanlage erfor-
derlich. Die Aufstellung erfolgt nach § 12 BauGB als vorhabenbezogener Bebauungsplan in
einem zweistufigen Beteiligungsverfahren, mit einem Umweltbericht als separater Teil der Be-

grundung nach § 2 a BauGB.

Mit dem vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz werden die artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemeinschaftsrechtlich
geschutzten Arten (alle europaischen Vogelarten und Arten des Anhanges IV der FFH-Richt-
linie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt. Sofern Verbots-
tatbestdnde erfillt sind, werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine

Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Die vorliegende Unterlage Fachbeitrag Artenschutz ist neben der Eingriffsbewertung Teil der

Umweltplanung. Die Ergebnisse flieen in die Umweltprufung gemaf § 2 Abs. 4 BauGB ein,
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in der die zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Umweltbe-
richt beschrieben und bewertet werden. Der Umweltbericht ist Teil der Begrindung des

Bauleitplanes.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Als Grundlage fir die artenschutzrechtliche Priifung gelten die Artenschutzbestimmungen des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG). Mit den Regelungen der §§ 44 und 45 erfolgte die
Umsetzung der entsprechenden Vorgaben der FFH-Richtlinie (Art. 12, 13 und 16 FFH-RL) und
der Vogelschutz-Richtlinie (Art. 5, 9 und 13 VSchRL) in nationales Recht. Die Ermittlung der
relevanten geschutzten Tier- und Pflanzenarten richtet sich nach § 7 Abs. 2 Nr. 12 bis 14
BNatSchG.

Besonders geschutzte Arten sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 13:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG) Nr.
338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 iber den Schutz von Exemplaren wildleben-
der Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (EG-
Artenschutzverordnung) aufgefuhrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefuhrt sind, europaische Vogelarten, und

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 aufgeflhrt
sind.

Da eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG derzeit nicht existiert, kdbnnen als be-

sonders geschutzte Arten nur die unter die Punkte a) und b) fallenden angesehen werden.
Streng geschiitzte Arten sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 besonders geschltzte Arten, die in

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EG-Artenschutzverordnung),
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 aufgeflihrt sind.

Da eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG derzeit noch nicht existiert, kbnnen zu
den streng geschiutzten Arten nur die unter die Punkte a) und b) fallenden angesehen werden.
Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgenderma-

Ren gefasst:

“(1) Es ist verboten,
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1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der européischen Vo-
gelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stbéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschédigen oder zu zerstéren.”

Diese Verbote werden um den fur Eingriffsvorhaben relevanten Abs. 5 des § 44 erganzt (Pri-
vilegierung). Im § 44 Abs. 5 BNatSchG werden die artenschutzrechtlichen Verbote fiir
Eingriffsvorhaben gem. § 15 BNatSchG stark eingeschrankt. Sie gelten damit nur fir Arten des
Anhang IV FFH-Richtlinie und europaische Vogelarten sowie fir Verantwortungsarten gem.
§ 54 BNatSchG. Hintergrund ist, dass die Ubrigen besonders und streng geschiitzten Arten

durch das Abarbeiten der Eingriffsregelung ausreichend Berlcksichtigung finden.

"Fiirnach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt
werden, sowie flir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nach MalBgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein
Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wildlebender Tiere und der Entnahme, Be-
schédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Ent-
wicklungsformen vor Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
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Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintrdchtigungen
unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumli-
chen Zusammenhang weiterhin erflillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgelegt werden. Flir
Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang 1V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere, besonders geschilitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-

verbote vor.“

Ausnahmeprifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Im Einzelfall kbnnen Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG erteilt werden, bei-
spielsweise
- zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger wirtschaftli-
cher Schaden,

- wenn sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht ver-
schlechtert,

- zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringen Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten flhren, nicht gegeben sind,

- fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaRRnahmen der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung,

- im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlieRlich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder aus anderen zwingenden
Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliellich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt. Art. 16 Abs. 3
der Richtlinie 92/43/EWG und Art. 9 Abs. 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu beachten.

Einbeziehung von MaRRnahmen

In die Beurteilung, ob einer oder mehrere der genannten Verbotstatbestande erflllt sind, kon-
nen Mallnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-
Maflinahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat) einbezogen wer-

den, soweit diese erforderlich sind.
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Maflnahmen zur Vermeidung fiihren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unter-
bleiben oder so weit abgemildert werden, dass keine erheblichen Einwirkungen auf geschitzte
Arten erfolgen. MaRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(CEF-Malinahmen, continuous ecological functionality-measures), die hier synonym als ,vor-
gezogene Ausgleichsmallnahmen® zu verstehen sind, setzen unmittelbar am betroffenen
Bestand der geschitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen Le-
bensstatte flir den lokal betroffenen Bestand in qualitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss
die dkologisch-funktionale Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRnahmen mis-
sen den Charakter von Vermeidungsmalinahmen besitzen und einen unmittelbaren

raumlichen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen.

Kann eine verbotstatbestandliche Beeintrachtigung trotz der Durchfiihrung von Vermeidungs-
oder CEF-Maflinahmen nicht ausgeschlossen werden, kénnen Kompensationsmallnahmen
(compensation measures) erforderlich werden, damit sich der Erhaltungszustand der betroffe-

nen Art bzw. der lokalen Population im Bezugsraum insgesamt nicht verschlechtert.

Die Erforderlichkeit von KompensationsmaRnahmen ergibt sich aus der Schwere der Beein-
trachtigung sowie den spezifischen Empfindlichkeiten und ékologischen Erfordernissen der
jeweils betroffenen Art bzw. Population. Hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beach-
ten, dass keine Zeitlicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung der

Population (Engpass-Situation) auftreten kann.

Kompensatorische Malinahmen dienen in der artenschutzrechtlichen Prifung als Nachweis,
dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzeitigen
Erhaltungszustand) weiterhin vorliegen. Sie sind somit eine Zulassungsvoraussetzung gem.
§ 45 BNatSchG.

Befreiung nach § 67 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG

Kann eine Ausnahme nicht erteilt werden, besteht die Moglichkeit einer Befreiung nach § 67
Abs. 1 Satz 2 BNatSchG. Voraussetzung ist, dass die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall

zu einer unzumutbaren Belastung fihren wirde.

1.3 Methodisches Vorgehen

Vor Fassung des Aufstellungsbeschlusses erfolgten Abstimmungen mit der unteren Natur-
schutzbehérde des Landkreises Mittelsachsen hinsichtlich des Umfangs notwendiger
faunistischer und floristischer Erfassungen. Im Ergebnis dessen wurden als Grundlage fir den
Umweltbericht und den Fachbeitrag Artenschutz (FBA) folgende Erfassungen in den Jahren
2021 und 2022 durchgefuhrt:
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- Biotopkartierung des Geltungsbereiches zuzlglich eines Puffers von 150 m (2022)

- Kartierung von Brutvogeln im Geltungsbereich zuziglich eines Puffers von 150 m
(2022)

- Horsterfassung im Geltungsbereich zuztiglich eines Puffers von 300 m (2021)

- Rastvogelkartierung im Geltungsbereich zuzuglich eines Puffers von 500 m (2022)

- Erfassung von Zauneidechsen auf geeigneten Habitatflachen im Geltungsbereich und
angrenzenden Flachen (2021 und 2022)

- Erfassung von Amphibien durch Untersuchung potenzieller Laichgewasser sowie
moglicher Wanderkorridore im Umkreis von 500 m um den Geltungsbereich (2021
und 2022)

Die Ergebnisse der Erfassungen liegen als Anlage 4 dem Umweltbericht bei (1).

Neben der gezielten Erfassung von Arten und Biotopen wurden zusatzlich Ortsbegehungen
am 06.07.2022 und 07.08.2022 durchgefihrt.

Der FBA legt in einem ersten Schritt die bau-, anlage- und/oder betriebsbedingten Wirkungen,
die vom Vorhaben ausgehen kénnten, dar. Daran anschlieend werden die prifrelevanten Ar-
ten, die potenziell beeintrachtigt sein kénnten, ermittelt und anschlieRend deren Betroffenheit
gegenuber den bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren aufgezeigt (Relevanzpru-
fung, vgl. Kap. 4). Es werden grundsatzlich nur Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und
europaische Vogelarten betrachtet. Die Berlicksichtigung von anderen gemaf BNatSchG be-
sonders bzw. streng geschutzten Arten erfolgt innerhalb der Eingriffsregelung. Die mogliche
Betroffenheit steht dabei in Abhangigkeit von den nachgewiesenen und potenziellen Lebens-
statten der Art, in Verbindung mit dem potenziellen Wirkraum des Vorhabens, und leitet sich
aus den Kriterien Empfindlichkeit, Gefahrdung und Wirkungen ab. Die so herausgefilterten

Arten stellen das relevante Artenspektrum dar.

Anschlielend erfolgt flr die relevanten Arten eine vertiefte Prifung, ob Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eintreten kdnnen. Im Rahmen der Prifung und
Betroffenheitsabschatzung werden geeignete Ma3nahmen entwickelt, um ein Eintreten der
Verbotstatbestdnde zu vermeiden. Sofern das Eintreten von Verbotstatbestdanden unvermeid-
bar ist, werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den
Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

1.4 Datengrundlagen

Folgende Daten wurden flr die Bearbeitung des Fachbeitrages Artenschutz zu Grunde gelegt:

- Ergebnisse der Biotopkartierung und der Reptilien-, Amphibien- und avifaunistischen
Erfassungen im Jahr 2021 bis 2022 (1)

Anlage 1 zum Umweltbericht 9/79
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- Tabelle der streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten (auler Vogel) in Sachsen,
Version 2.0 (2)

- Tabelle der in Sachsen regelmalig auftretenden Vogelarten, Version 3.1 (3)
- Brutvogelatlas Sachsen (4)

- Saugetieratlas Sachsen (5)

- Artdaten-Online, Dienst der Zentralen Artdatenbank Sachsens (6)

- Verbreitungskarten von Anhang Il und IV-Arten der FFH-Richtlinie (7)

Anlage 1 zum Umweltbericht 10/79
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2  Art und Umfang des Vorhabens

2.1 Untersuchungs-/Betrachtungsraum

Das Plangebiet befindet sich im Landkreis Mittelsachsen auf dem Gebiet der Gemeinde Ober-
schona, welche westlich an Freiberg angrenzt und groRraumig betrachtet sich etwa mittig
zwischen den Stadten Chemnitz und Dresden befindet. Der Geltungsbereich erstreckt sich im

Osten von Oberschdna lber die Agrarlandschaft im Westen der Gemarkung Kleinschirma.

Der Geltungsbereich mit einer GroRe von 18,1 ha wird nahezu ausschlieRlich landwirtschaft-
lich in Form von Ansaatgrinland genutzt und ist auch nahezu vollstandig von
landwirtschaftlichen Flachen umgeben. Er hat eine Nord-Sid-Ausdehnung von etwa 950 m
und eine Ost-West-Ausdehnung von etwa 200 m. Die Flache befindet sich in einer Hanglage
mit sudlicher Exposition. Die Geladndehdhen liegen zwischen 394 m NHN im Sidden und
418,5 m NHN im Norden.

Die Grenze des Geltungsbereiches verlauft im Osten durch ein kleines Feldgehdlz, welches
von Schwarz-Erlen dominiert wird und eine GesamtgroRe von etwa 1.200 m? hat. Weiterhin
befindet sich entlang der sliddstlichen Grenze des Geltungsbereichs eine Ruderalflur frischer
bis feuchter Standorte, welche im Sitidosten dann in eine Staudenflur nahrstoffreicher frischer
Standorte Ubergeht. Im Osten grenzen intensiv genutzte Ackerflachen an den Geltungsbereich
an. Nérdlich, westlich und sidlich des Geltungsbereiches setzt sich die intensive Grinlandnut-
zung in Form von Ansaatgrinland, Intensivmahwiesen und Intensivweiden fort. Etwa
50 bis 100 m westlich des Geltungsbereiches verlauft parallel ein Wirtschaftsweg (Schotter-
weg) aus Suden von der Wegefahrter Stralle kommend in Richtung Norden zu einem

Landwirtschaftsbetrieb.

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine gesetzlich geschuitzten Biotope. Mit Aus-
nahme eines zunadchst verrohrten und anschlieBend naturfern ausgebauten Grabens
(,Mittelgrundbach®; Gewasser 2. Ordnung) existieren keine Oberflachengewasser innerhalb
des Geltungsbereiches. Die nachstgelegenen Stillgewasser befinden sich ca. 250 m 6stlich
(temporares Gewasser FND ,Pauls Teich®) sowie ca. 400 m norddstlich (Teiche Viebichbach)

des Geltungsbereiches. (1)

Der Untersuchungsraum fur den Fachbeitrag Artenschutz umfasst die Grenzen des Geltungs-
bereiches zuzuglich eines Puffers von 50 m. Der Untersuchungsraum umfasst damit den
tatsachlichen bau- und anlagebedingten Eingriffsbereich. Fur die Berlcksichtigung von Arten

mit grollem Wirkraum oder Wechselbeziehungen wird ein Betrachtungsraum (BR) festgelegt,
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der sich aus einem Puffer von 150 m um den Geltungsbereich ergibt. Die Lage des Vorhabens
sowie die Abgrenzung des Untersuchungsraumes und des Betrachtungsraumes ist in nachfol-

gender Abb. 1 dargestellt.

Abb. 1. Abgrenzung des Untersuchungs- und Betrachtungsraumes (Grundlage: dTK10, DOP GeoSN
2023)

(schwarz gestrichelt...Geltungsbereich; rote Linie...Untersuchungsraum/Geltungsbereich; blaue Li-
nie...Betrachtungsraum)
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2.2 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist die Errichtung einer PV-Freiflachenanlage auf
einer Flache von 18,1 ha geplant. Dabei handelt es sich um ein landwirtschaftlich benachtei-
ligtes Gebiet gemal der sachsischen Neuabgrenzung der EU-Verordnung 1305/2013 auf

einem welligen Plateau, welches bisher vorrangig als Ansaatgrinland genutzt wird.

Die Planung sieht vor, monokristalline Siliziummodule mit einer Leistung, die voraussichtlich
bei mehr als 500 Wp liegen wird, zu verwenden. Die Grindung soll mittels Rammpfosten und
ohne Einbetonierung erfolgen. Die Module werden in Reihen von 2 bis 3 Stlck langs Uberei-
nander auf einem feststehenden Tragersystem aus verzinktem Stahl und Aluminium montiert.
Dabei werden die Module vorzugsweise nach Suden ausgerichtet und besitzen eine Neigung
von ca. 15-20°. Die Modultische werden im Endlosverfahren auf dem Gelande errichtet und
stehen auf zweireihigen Rammfundamenten. Durch die Rammprofile wird auf der gesamten
Vorhabenflache lediglich eine Bodenversiegelung von unter 1 % vorgenommen. Der Abstand
zwischen Modulunterkante zur jeweiligen Gelandeoberkante betragt mindestens 0,8 m. Die
Gesamthohe der Anlagen (OKnax) wird eine Hohe von 3,5 m Uber der naturlichen Gelande-
oberkante (GOK) nicht tiberschreiten. Die zuldssige Uberschirmung der Grundflache durch die
Module ist auf 70 % begrenzt (Grundflachenzahl GRZ 0,7). Neben den Modultischen werden
im Geltungsbereich auch Transformatorstationen errichtet. Diese werden in Betonfertigteilbau-
weise hergestellt. Die maximal mit Transformatorstationen Uberbaute Flache betragt 150 m2.
Die Zufahrt zur Anlage erfolgt Uber die Offentliche Verkehrsflache Wegefarther StralRe. Alle
Kabel zwischen den AC-Sammelboxen, den Trafostationen und der Ubergabestation werden
in Kabelgraben in der Erde verlegt. Erforderliche Betriebswege innerhalb der Anlage werden
nur im notwendigen Mindestmald in Schotterbauweise errichtet. Das gesamte Solarparkge-
lande wird mit einem Zaun mit Ubersteigschutz eingezaunt. Zur Vermeidung von
Barrierewirkungen von kleinen und mittleren bodengebunden Wirbeltieren wird zwischen der

Zaununterkante und Geléandeoberkante ein Abstand von mindestens 15 cm eingehalten.

Die derzeit Uberwiegend als Ansaatgriinland genutzte Vorhabenflache soll initial mit einer
standortgerechten gebietsheimischen Saatgutmischung angesat und fur die Nutzungsdauer
der Photovoltaikanlage als extensives Dauergrunland bewirtschaftet werden. Auf den Einsatz
von Dinger oder Pestiziden wird verzichtet. Die Flachen werden bedarfsgerecht 2- bis 4-mal
im Jahr gemaht. Das Schnittgut wird von der Flache entfernt und als Futtermittel (Heu oder

Silage) landwirtschaftlich verwertet.

Das Feldgehdlz im Osten des Geltungsbereiches bleibt erhalten und wird nicht Gberplant. Des

Weiteren ist vorgesehen, im Studosten des Geltungsbereiches den Gewasserrandstreifen des
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Mittelgrundbaches, der sich derzeit als Staudenflur nahrstoffreicher frischer Standorte dar-
stellt, als BlUhstreifen zu entwickeln, der als extensives Grunland in das Pflegekonzept mit

aufgenommen wird.

Der Verkehr von und zur PV-Anlage beschrankt sich auf einzelne Fahrten des Wartungs- und
Instandsetzungsdienstes sowie auf die An- und Abfahrten zur Grinflachenpflege zur Tageszeit
auf wenige Male im Jahr. Ein regelmaligerer Anlagenverkehr (z. B. taglich) ist fir den Betrieb
der PV-Anlage nicht erforderlich. Die kalkulierte Betriebszeit der Anlage betragt 30 Jahre ab
Inbetriebnahme mit einer Mdglichkeit der zweimaligen Verlangerung der Nutzungsdauer
jeweils um 5 Jahre. Die geplante Ausfiihrung der PV-Anlage erméglicht einen vollstandigen
und schadlosen Rickbau, um die Flache nach Betriebsende ohne diesbezigliche
Einschrankungen wieder in ihrer vorherigen Nutzung (als landwirtschaftliche Flache)

herzustellen.
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3 Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren kurz ausgefiihrt, die, bezogen auf die Realisierung des
Vorhabens, potenzielle Beeintrachtigungen und Stérungen der prifrelevanten Tier- und Pflan-

zenarten verursachen konnen.

3.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Beeintrachtigungen sind alle Auswirkungen, welche sich in der Regel auf die zeit-
lich befristete Durchfuhrung der Baumalnahme beschranken. Die mit dem Vorhaben
verbundene Flacheninanspruchnahme wirkt iberwiegend dauerhaft und wird daher bei den

anlagebedingten Wirkfaktoren naher betrachtet.

Larmemissionen

Wahrend der Bautatigkeit kommt es zu temporaren akustischen Stérungen durch Maschinen
und Fahrzeuge sowie der Bautatigkeit an sich auf der Baustelle. Die Larmimmissionen kénnen
sich wahrend der Bauzeit so intensivieren, dass der Vorhabenbereich wahrend dieser Phase

temporar von Arten gemieden wird.

Nahr- und Schadstoffemissionen

Wahrend der Bautatigkeit kann es zu Emissionen von Luftschadstoffen und Staub durch Ma-
schinen und Fahrzeuge kommen. Daruber hinaus sind Kontaminationen von Boden und

Grundwasser durch auslaufende Kraft- und Schmierstoffe nicht auszuschliel3en.

Erschitterungen

Wahrend der Bautatigkeit kdnnen Erschitterungen durch Baumaschinen, Transportfahrzeu-
gen und Montagearbeiten auftreten. Dies kann zu Scheuchwirkungen fir auf dem Boden

lebende Individuen fiihren.

Optische Stérungen

Insbesondere durch nachtliche Bauarbeiten kann es zu irritierenden bzw. stérenden
Lichtimmissionen kommen, die zu zeitweiligen Vergramungen stérempfindlicher Tierarten fuh-

ren konnen.

Baustellenverkehr

Bauzeitlich ist mit einem erhohten Verkehrsaufkommen im Bereich der Zufahrt zu rechnen,
was einerseits Larm und Erschutterungen verursacht und andererseits die verkehrsbedingte

Mortalitat von bodenlebende Artengruppen erhéhen kann.
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3.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Auswirkungen sind alle durch die Errichtung der Photovoltaikanlage ein-
schliel3lich Wege, Leitungen, Nebenanlagen dauerhaft verursachten Veranderungen. Sie sind
zeitlich unbegrenzt und greifen in das drtliche Wirkungsgefiige ein. Folgende Wirkungen sind

zu erwarten:

Optische Stérungen

Die Moduloberflachen kénnen optische Stérungen in Form von Reflexionen oder Spiegelun-

gen bewirken, die irritierend vor allem auf Vogel wirken kann.

Zerschneidungseffekte/Barrierewirkung

Die Photovoltaikanlage und die damit verbundene Umzaunung kdnnen eine Barrierewirkung

fur bodengebundene Organismen hervorrufen.

Anderung der Flachennutzung

Mit Realisierung des Vorhabens kommt es zu einer Anderung der Flachennutzung, die sich

auch auf Habitateignung und —verteilung auswirken kann.

Die intensiv genutzten Grinlandflachen im Geltungsbereich stellen ein Bruthabitat fir die Feld-
lerche dar. In den Feldgehdlzen und Baumreihen im Umkreis der geplanten
Photovoltaikanlage briiten Arten des Halboffenlandes und der Kulturlandschaft wie Neuntéter,
Goldammer und Stieglitz, fUr die die Flachen ein Bestandteil des Nahrungshabitates sein kén-
nen. Fur Rastvdgel hat die Vorhabenflache keine Relevanz. Auch sonst sind keine anderen
streng geschutzten oder seltene Arten anderer Artengruppen zu erwarten. (1) Mit Realisierung
des Vorhabens werden die Flachen anteilig mit Photovoltaikmodulen Gberschirmt und die Fla-
chen unter den Modulen und zwischen den Modulreihen zu einem extensiven Dauergrunland
entwickelt. Dies fUhrt einerseits zu einer Technisierung der Flache, die sich auf Grund der Ku-
lissenwirkung abschreckend auf Arten auswirken kann, und andererseits zu einer
Extensivierung der Landnutzung was sich positiv auf Artvorkommen sowohl in Bezug auf Le-

bensstatten als auch auf Nahrungsverfugbarkeit auswirken kann.

Kollisionsgefahr

Mogliche anlagebedingte Auswirkungen konnen sich ergeben, wenn Wasservogel die Photo-
voltaik-Anlage mit einer Wasseroberflache verwechseln und Landeversuche unternehmen, die
dann mit Verletzungen verbunden sein kdnnen. Allerdings konnte bisher an Freiflachenphoto-
voltaikanlagen kein erhohtes Verletzungs- oder Totungsrisiko von Vogeln durch Kollision mit
PV-Modulen nachgewiesen werden. Da Vogel sich vorwiegend optisch orientieren, ist daher

anzunehmen, dass die Vogel mit zunehmender Annaherung an die Anlage die Einzelmodule
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wahrnehmen und von einer Wasserflache unterscheiden konnen, sodass keine Landeversu-
che unternommen werden (8). Daher lasst sich daraus kein erhebliches Toétungs- oder

Verletzungsrisiko durch die Anlage ableiten.

3.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Auswirkungen sind alle dauerhaften Auswirkungen, die sich aus dem Betrieb

der Anlage ergeben. Folgende Wirkungen sind zu erwarten.

Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten

Die Photovoltaik-Anlage ist grundsatzlich wartungsarm. Regelmafige (tagliche oder wochent-
liche) Begehungen oder Arbeiten an der Anlage sind nicht erforderlich. Die Module besitzen
aufgrund des Aufstellwinkels und der glatten Ausfuhrung eine gute Selbstreinigungsleistung.
Die Flachen zwischen und unter den Modultischen sollen zu einem Dauergriinland entwickelt
und extensiv bewirtschaftet werden. Grundsatzlich kénnen Wartungs- und Pflegearbeiten zu
Stérungen, Verletzungen oder Tétungen von streng geschitzten Arten wie Brutvdgeln, Repti-

lien, Amphibien und auch Wirbellosen fuhren.

Von der Freiflachen-Photovoltaikanlage gehen keine erheblichen Emissionen von Larm, Licht,

Vibrationen, elektromagnetische Strahlung oder Stoffen aus.
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4 Ermittlung der relevanten Arten/Relevanzprifung

Im Rahmen einer Relevanzpriifung werden zunachst die geschiitzten Arten ,herausgefiltert”
(Abschichtung), fur die eine verbotstatbesténdliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer

artenschutzrechtlichen Prufung nicht mehr unterzogen werden mussen.
Dabei handelt es sich um Arten,

- die im Freistaat Sachsen gem. Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,
- die nachgewiesenermafen im Naturraum bzw. der Region nicht vorkommen,
- deren Lebensraume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen,

- deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante Be-
eintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen.

Das Ergebnis der Relevanzpriifung ist in tabellarischer Form in Anhang 1 (Tab. 5 und Tab. 6)
dargelegt. In der Relevanzprifung wurden alle in Sachsen vorkommenden Arten des Anhang

IV FFH-Richtlinie (2) und alle vorkommenden wildlebenden Vogelarten (3) bertcksichtigt.

Pflanzen des Anhanges IV der FFH-RL

Fur Pflanzen nach Anhang IV der FFH-RL existieren weder potenzielle Habitatflachen noch

Nachweise im Betrachtungs- bzw. Untersuchungsraum, weshalb keine Betroffenheit zu erwar-
ten ist (vgl. Anhang 1). Es werden keine Verbotstatbestande gemal § 44 (1) BNatSchG

ausgeldst.

Saugetiere des Anhanges IV der FFH-RL

Im Untersuchungsraum kdnnen die in Tab. 1 aufgeflihrten Fledermausarten potenziell vorkom-
men, die die Flachen als Jagdhabitat nutzen oder auch nur UuUberfliegen. Im
Untersuchungsraum befinden sich keine zusammenhangenden Leitstrukturen. Das an den
Geltungsbereich angrenzende Feldgehdlz setzt sich nahezu ausschlielllich aus Schwarz-Er-
len mit Stammdurchmessern <0,3m zusammen und bietet damit kein relevantes
Quartierpotenzial. Die intensiv genutzten Landwirtschaftsflachen des Untersuchungsraums

konnen ein Teil des Jagdhabitates darstellen.

Tab. 1: im Geltungsbereich potenziell vorkommende Fledermausarten

Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 2 u — Untersuchungsraum konnte Jagdhabitat der Art sein
— Vorkommen bis 1999 in Kleinschirma bekannt
— aktuellere Nachweise (ab 2000) im sudlichen Bereich von
Kleinwaltersdorf
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Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 3 U — Nutzung des Untersuchungsraumes als Jagdhabitat mog-
lich
— Quartiere (Gebaude) in Kleinschirma ab 2000 bekannt
Nyctalus noctula Abendsegler \ U — Art weist enge Bindung an héhlenreiche Altholzbestande

auf (im Untersuchungsraum nicht vorhanden, jedoch etwas
weiter norddstlich davon)

— It. Karte LK Mittelsachsen im Untersuchungsraum keine
Vorkommen bekannt, jedoch nachstgelegene Funde sud-
lich Kleinwaltersdorf und Freiberg

— da die Art groRRen tgl. Aktionsradius hat (bis 20 km) ist eine
Nutzung des Untersuchungsraumes als Jagdhabitat (u.a.
freier Luftraum) nicht ganzlich auszuschlieen

Pipistrellus pipistrellus ~ Zwergfledermaus V G — geeignete Quartiere im Untersuchungsraum nicht vorhan-
den (Gebaudebewohner); Sommerquartier in Freiberg-
Wasserberg bekannt

— im Landkreis Mittelsachsen haufige Art, Schwarmquartiere
bis zu 22 km von Sommerquartier entfernt, bei Wahl des
Jagdhabitats nicht wahlerisch

— Nutzung des Untersuchungsraumes nicht ganzlich auszu-
schlieflen

Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 3 U — Vorkommen potenziell méglich, da Vorkommen in Region
(in Freiberg (Winterquartier) und Rosine (Sommerquartier))
bekannt

— taglicher Aktionsradius bis 20,5 km

— Nutzung des Untersuchungsraumes als Jagdhabitat mog-
lich (Jagd im freien Luftraum)

Erlduterungen zu vorstehender Tabelle:

RL SN Rote Liste der Biotoptypen Sachsen
V... Arten der Vorwarnliste
2... stark gefahrdet
3... gefahrdet
EHZ SN Erhaltungszustand Sachsen
G... gunstig
U... unzureichend

Zusammenfassend lasst sich aussagen, dass durch das Vorhaben keine Beeintrachtigungen
von Fledermausen zu erwarten sind, da weder potenzielle Quartierstandorte noch relevante
Leitstrukturen beeintrachtigt werden. Die Flachen kénnen auf Grund ihrer beschrankten Bau-
héhe weiterhin Gberflogen werden, ohne dass ein erhdhtes Kollisionsrisiko zu erwarten ist. Die
Flachen sind auch nach der Errichtung der Photovoltaikanlage als Jagdgebiet nutzbar. Durch
die vorgesehene extensive Grinlandnutzung ist sogar eine Verbesserung der Nahrungsver-

fugbarkeit durch eine Steigerung der Biodiversitat und auch der Wirbellosen-Biomasse zu

erwarten (9). Eine tiefergehende Prifung der Verbotstatbestande ist nicht erforderlich.

Amphibien des Anhanges IV der FFH-RL

Fur Amphibien nach Anhang IV der FFH-RL existieren keine potenziellen Laichhabitate im Un-

tersuchungsraum. Die durchgefihrte Amphibienkartierung erbrachte keine Nachweise im

Wirkraum des Vorhabens. (1)

Im Rahmen der Amphibienkartierung erfolgten Nachweise des Kammmolches in der Schirm-

bachaue, etwa 500 m sudwestlich des Geltungsbereiches, sowie in einem Teich bei
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Kleinwaltersdorf, etwa 400 m nérdlich des Geltungsbereiches. Im FND ,Pauls Teich® etwa
250 m ostlich des Geltungsbereiches erfolgten keine Nachweise von Amphibien des Anhang
IV FFH-Richtlinie (vgl. Abb. 2). (1) Innerhalb des Untersuchungsraums sind auf Grund der
Entfernung zu den Laichgewassern und fehlender Habitatstrukturen keine Wanderstrecken
oder Landlebensraume des Kammmolches zu erwarten. Die Wanderleistung dieser Art ist im
Allgemeinen sehr gering und belduft sich meist auf Distanzen von unter 400 m (10). Eine Be-
eintrachtigung der Art kann ausgeschlossen werden. Eine tiefergehende Prifung der

Verbotstatbestande ist nicht erforderlich.

Abb. 2:  Fundpunkte des Kammmolches (1) (Quelle: GeoSN)

(schwarz gestrichelt...Grenze des Geltungsbereiches; rote Linie...Untersuchungsraum; blaue Li-
nie...Betrachtungsraum; griiner Punkt...Fundpunkt Kammmolch)

Reptilien des Anhanges IV der FFH-RL
Im Rahmen der Reptilienerfassung konnten im April 2021 zwei Individuen der Zauneidechse

im Betrachtungsraum erfasst werden. Die Fundpunkte beider Individuen fanden sich am Feld-
weg etwa 90 m westlich des Geltungsbereiches im Umfeld wegbegleitender Totholzhaufen. Im
Jahr 2022 konnten in diesem Bereich keine Zauneidechsen nachgewiesen werden. Ein Vor-
kommen weiterer Reptilienarten des Anhang IV FFH-Richtlinie ist ebenfalls nicht zu erwarten.

Durch das Vorhaben sind keine Beeintrachtigungen der Zauneidechsen zu erwarten. Es wer-
den weder potenzielle noch nachgewiesene Habitatflache beansprucht. Auf Grund des
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geringen Ausbreitungsvermdgens der Art sind auch keine Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches zu erwarten. Die bauzeitliche und betriebsbedingte Nutzung des vorhandenen
Wirtschaftsweges (Schotterweg) stellt ebenfalls keine erhebliche Beeintrachtigung dar. Es ist
kein Ausbau des Weges erforderlich und die randlichen relevanten Totholzstrukturen werden
nicht beansprucht. Der Weg stellt die einzige Zufahrt zu einem Landwirtschaftsbetrieb dar,
sodass die bisherige regelmaRige Nutzung des Weges das Vorkommen der Zauneidechse
offenbar auch nicht beeintrachtigte. Eine Beeintrachtigung der Art kann ausgeschlossen wer-

den. Eine tiefergehende Prifung der Verbotstatbestande ist nicht erforderlich.

Libellen des Anhanges |V der FFH-RL

Fur Libellen nach Anhang IV der FFH-RL existieren weder potenzielle Habitatflachen noch

Nachweise im Betrachtungs- bzw. Untersuchungsraum, weshalb keine Betroffenheit zu erwar-
ten ist (vgl. Anhang 1). Es werden keine Verbotstatbestdnde gemal § 44 (1) BNatSchG

ausgelost.

Kéafer des Anhanges IV der FFH-RL

Fur Kafer nach Anhang IV der FFH-RL existieren weder potenzielle Habitatflachen noch Nach-
weise im Betrachtungs- bzw. Untersuchungsraum, weshalb keine Betroffenheit zu erwarten ist

(vgl. Anhang 1). Es werden keine Verbotstatbestande geman § 44 (1) BNatSchG ausgeldst.

Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-RL

Fur Schmetterlinge nach Anhang IV der FFH-RL existieren weder potenzielle Habitatflachen

noch Nachweise im Betrachtungs- bzw. Untersuchungsraum, weshalb keine Betroffenheit zu
erwarten ist (vgl. Anhang 1). Es werden keine Verbotstatbestdande gemal § 44 (1) BNatSchG

ausgeldst.

Europaischen Brutvogelarten nach Art. 1 der VSchRL

Entsprechend der Ergebnisse der Brutvogelkartierung im Jahr 2021 und 2022 nutzen verschie-
dene Arten den Untersuchungsraum als Bruthabitat, darunter auch der Neuntdter als Art des
Anhang | Vogelschutzrichtlinie. Im geplanten Anlagenbereich wurde einzig die Feldlerche als
Brutvogel nachgewiesen. In den Gehdlzstrukturen des Untersuchungsraums zudem typische
Arten der halboffenen Kulturlandschaft. Mit der Errichtung der Photovoltaikanlage kann eine
bau-, anlage- und betriebsbedingte Betroffenheit von Brutvogeln nicht ausgeschlossen wer-
den, weshalb eine tiefergehende Priifung der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 (1) BNatSchG
erfolgt.

européische Rast- und Gastvigel nach Art. 1 der VSchRL

Entsprechend der Ergebnisse der Rastvogelkartierung hat der Untersuchungsraum fir Nah-

rungsgaste und Rastvogel nur eine geringe Bedeutung, weshalb eine Betroffenheit nicht zu
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erwarten ist. Gro3e Ansammlungen von rastenden Végeln wurden nicht beobachtet. Ansamm-
lungen > 100 Individuen konnten jeweils einmalig beim Buchfinken (>100), bei der Feldlerche
(>120), beim Star (300) sowie bei der Wacholderdrossel (240) beobachtet werden, wobei sich
die Individuenzahlen auf die Beobachtungen in einem Umkreis von 500 m um den Geltungs-
bereich beziehen. Als bewertungsrelevante Rastvogelarten gilt lediglich eine Beobachtung von
8 rastenden Kiebitzen. Ansonsten wird der Beobachtungsraum (Umkreis von 500 m um den
Geltungsbereich) mehr oder weniger ganzjahrig von Turmfalken, Mausebussarden und Rot-
milanen als Nahrungsflache genutzt. Insgesamt wird eingeschatzt, dass die Flachen fir
Rastvogel nicht essentiell sind und auch die Vorhabenflache nach Errichtung der Photovolta-
ikanlage als Nahrungshabitat genutzt werden kann. Des Weiteren haben die genannten
Greifvogel einen grofien Aktionsraum zur Nahrungssuche, sodass flr eine Beeintrachtigung
der potenziellen Nahrungsflache durch das Vorhaben ausreichend Ausweichflachen in der
weitlaufigen umgebenden Kulturlandschaft bestehen. Eine Beeintrachtigung von Rastvégeln
und Nahrungsgasten kann ausgeschlossen werden. Eine tiefergehende Prufung der Verbots-

tatbestande ist nicht erforderlich.

Zusammenfassung

Zusammenfassend konnte im Rahmen der Relevanzprifung flr zahlreiche Arten das Eintreten
von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
Die Relevanzprifung ergab, dass einzig flr Brutvogel (v. a. Boden- und Freibriter der offenen
und halboffenen Agrarlandschaft) eine Beeintrachtigung durch das Vorhaben nicht mit Sicher-
heit ausgeschlossen werden kann, weshalb eine genauere Prifung der Verbotstatbestédnde
fur diese Arten erfolgt. Fir andere Artengruppen sind erhebliche negative Auswirkungen durch

das Vorhaben nicht zu erwarten.
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5 Bestandsdarstellung der Arten und Prufung von Verbots-
tatbestanden

5.1 Bestand und Betroffenheit der europadischen Vogelarten nach Art. 1
der VSchRL

In der folgenden Tab. 2 werden die im Untersuchungs- bzw. Betrachtungsraum des Fachbei-
trages Artenschutz nachgewiesenen oder potenziell vorkommenden, wild lebenden,
europaischen Brutvogelarten aufgelistet, fir die eine Betroffenheit durch das Vorhaben nicht
ausgeschlossen werden kann (vgl. Anhang 1). Dabei handelt es sich um Arten, fir die inner-
halb des Untersuchungsraums (Geltungsbereich zuziglich 50 m Puffer) eine
Brutzeitfeststellung (Status A1 und A2) erfolgte sowie um Arten mit hervorgehobener arten-
schutzrechtlicher Bedeutung (gemaR (3)), fur die innerhalb des Betrachtungsraums
(Geltungsbereich zuziglich 150 m Puffer) mindestens der Status mogliches Briten (A2) fest-
gestellt wurde. Fur alle weiteren nachgewiesenen (moéglichen) Brutvogel innerhalb des
Betrachtungsraums und auflerhalb des Untersuchungsraums kann eine Beeintrachtigung
durch das Vorhaben ausgeschlossen werden. Hierbei handelt es sich um haufige und in ihrem
Bestand nicht gefahrdete Brutvogelarten, die in mindestens 50 m Entfernung zum Vorhaben
einen maoglichen Brutplatz haben. Die vorkommenden haufigen Brutvogelarten sind zudem
stérungstolerant, sodass auch eine erhebliche bauzeitliche Stérung durch die Bautatigkeit
nicht zu erwarten ist. Essenzielle Habitatbestandteile und Brutplatze dieser Arten werden
durch das Vorhaben nicht beansprucht. Nach Errichtung der Photovoltaikanlage bietet die An-
lagenflache fir diese Arten zudem potenzielle Brutplatze oder Nahrungsflachen. Der

Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten wird sich nicht verschlechtern.

Im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen erfolgte auch eine Horstkartierung im Umkreis
von 300 m um den Geltungsbereich. Dabei wurde ein besetzter Rotmilan-Horst in etwa 400 m
westlich des Geltungsbereiches und ein Mausebussard-Horst etwa 220 m norddstlich des Gel-
tungsbereiches erfasst. Sowohl fur die Brutplatze als auch fur die Nahrungshabitatflache sind
auf Grund der grofl3en Entfernung zum Vorhaben und ausreichenden Ausweichméglichkeiten
in Bezug auf Jagdhabitate keine erheblichen bau-, anlage- oder betriebsbedingten Beeintrach-
tigungen der Arten zu erwarten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten wird

sich nicht verschlechtern.

Tab.2: im UR/BR nachgewiesene vorkommende Brutvogelarten und deren Betroffenheit

Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung (3)
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- Nachweis von etwa 8 Brutpaaren (Sta-
tus B) innerhalb des
Geltungsbereiches und etwa 19 Brut-
\") 3 U1 paaren innerhalb des
Betrachtungsraums
- Beeintrachtigung bzw. Verlust von
Brutpldtzen durch Bebauung
- moglicher Brutvogel mit einem Brutre-
vier im Geltungsbereich an der
Siidostgrenze des Geltungsbereiches
- Geltungsbereich konnte Teil des Jagd-
habitates sein, bauzeitliche Stérungen
sind nicht ausgeschlossen

A2, B3,

Alauda arvensis Feldlerche B4

Lanius collurio Neuntoter A1 FV

Haufige Brutvogelarten (3)

- 2 Brutreviere im Norden und Stdwesten
des Betrachtungsraums
Turdus merula Amsel A2 FV - keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- 1 Brutrevier im Nordwesten des Betrach-
tungsraums im Bereich des
Landwirtschaftsbetriebs
- keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- 1 Brutrevier im Westen des Betrach-
tungsraums im Bereich des
Wirtschaftsweges
- keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- 1 Brutrevier im Westen des Betrach-
tungsraums im Bereich des
Wirtschaftsweges
- keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- 1 Brutrevier im Norden des Betrach-
tungsraums
Fringilla coelebs Buchfink A2 FV - keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- 1 Brutrevier im Nordosten des Betrach-
tungsraums im Bereich des
Landwirtschaftsbetriebs
- keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- 1 Brutrevier im Nordwesten des Betrach-
tungsraums im Bereich des
Landwirtschaftsbetriebs
- keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- Brutvogel an der Grenze des Gel-
tungsbereiches in Geholzstrukturen
- 3 Brutreviere im Nordwesten, Osten
und Siidosten des Geltungsbereiches
FV - insgesamt 8 Brutreviere im Betrach-
tungsraum
- Geltungsbereich konnte Teil des Nah-
rungshabitates sein, bauzeitliche
Storungen sind nicht ausgeschlossen
- 1 Brutrevier im Nordwesten des Betrach-
tungsraums im Bereich des
Landwirtschaftsbetriebs
- keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten

Motacilla alba Bachstelze A2 FV

Parus caeruleus Blaumeise A2 FV

Carduelis cannabina Bluthanfling B4 \% FV

Sylvia communis Dorngrasmiicke A2 \% FV

Passer montanus Feldsperling B3 FV

A2, B3,

Emberiza citrinella Goldammer B4

Carduelis chloris Griinfink B4 FV
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- 1 Brutrevier im Nordwesten des Betrach-
tungsraums im Bereich des
Hausrot- A EV Landwirtschaftsbetriebs
schwanz - keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- 1 Brutrevier im Norden des Betrach-
tungsraums in einem Feldgehdlz
Parus major Kohlmeise A2 FV - keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- Brutnachweis auf einem Gittermast im
Nordosten des Betrachtungsraums
Corvus corax Kolkrabe (63 FV - keine erheblichen bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erwarten
- Brutvogel an der Grenze des Gel-
tungsbereiches
- 3 Brutreviere im Norden, Osten und
Carduelis carduelis Stieglitz A2 FV Siidosten des Geltungsbereiches
- Geltungsbereich konnte Teil des Nah-
rungshabitates sein, bauzeitliche
Storungen sind nicht ausgeschlossen

Phoenicurus ochruros

Erlduterungen zu vorstehender Tabelle:

fett Brutvogel, fiir die eine Betroffenheit durch das Vorhaben nicht ausgeschlossen werden kann
und die Verbotstatbestidnde gesondert gepriift werden

ST Status im Untersuchungs-/Betrachtungsraum (1)
A1 — Zur Brutzeit im mdglichen/typischen Bruthabitat festgestellt (Reproduktion méglich)
A2 — Singendes, trommelndes oder balzendes Mannchen zur Brutzeit im moglichen Bruthabitat
(Reproduktion moglich)
B3 — Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat (Reproduktion wahrscheinlich)
B4 — Revierverhalten an mindestens 2 Tagen im Abstand von mindestens 7 Tagen (Revier vermutet)
C — Brutnachweis (Reproduktion sicher)

RL SN Rote Liste Sachsen
RLD Rote Liste Deutschland
3 gefahrdet

V Arten der Vorwarnliste
D Daten unzureichend
EHZ SN Erhaltungszustand Sachsen (3)
FV gunstig
U1 unzureichend
U2 schlecht

In den nachstehenden Formblattern erfolgt die Prifung der Verbotstatbestdande des
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir die Brutvogelarten fur die eine Betroffenheit durch
das Vorhaben nicht ausgeschlossen werden kann. Die Brutvogelarten des Anhang | Vogel-
schutzrichtlinie sowie Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung werden in
den nachfolgenden Formblattern Art fir Art behandelt. Die Betroffenheit aller sonstigen haufi-
gen Brutvogelarten wird in 6kologischen Gilden bezuglich der Brutplatzwahl zusammengefasst

abgeschatzt.
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Artenschutzblatt 1: Feldlerche

Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Rote Liste-Status mit Angabe Erhaltungszustand Sachsen
[0 FFH-Anhang IV-Art X RLD,Kat. 3 [0 G giinstig / hervorragend
XI européische Vogelart X RLSN, Kat. V XI U unginstig / unzureichend

[1 S ungiinstig / schlecht

[J XX unbekannt
Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursache(n):
Eine Gefahrdung fir die Feldlerche geht Giberwiegend von Lebensraumentwertung und Geféahrdung von Bruten
durch Intensivierung, Chemisierung und Technisierung der Landwirtschaft aus. Insbesondere eine unglinstige
Fruchtfolge unguinstiger Zeitpunkt der Ackerbestellung fiihren zur Gefahrdung von Gelegen. Zudem besteht eine
Geféhrdung durch Lebensraumverlust in Folge von Bebauung und Flachenversiegelung. (4)

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Lebensraum

Die Feldlerche ist ein Brutvogel groRraumiger, offener, gehdlzarmer Fluren mit Uberschaubarer Vegetation. lhr
Hauptvorkommen beschrankt sich daher insbesondere auf landwirtschaftliche Nutzflachen, Bergbaufolgeland-
schaften in den ersten Sukzessionsstadien und Heiden. (4) Sie bevorzugt dabei trockene bis wechselfeuchte
Bdden und eine niedrige sowie abwechslungsreiche Krautschicht. Bei der Brutplatzwahl werden hochragende
Einzelstrukturen wie Baume oder Masten und Kulissen wie Waldrander, Gebaude aber auch Strallen gemieden.
(11) Dazu hat sie eine gewisse Praferenz fir Hohenriicken und Kuppen gegentiber Talern und Senken. (4)

Die Feldlerche ist ein tagaktiver Vogel, der sich von Wirbellosen ernahrt. Sie ist in Mitteleuropa ein Kurzstrecken-
zieher und Uberwintert in Stid- und Westeuropa sowie Nordafrika. (11) Sie kommt im Brutgebiet von Februar bis
Oktober vor. Die Brutzeit beginnt Anfang April und endet Ende Juli. Sie errichtet ihre Nester in Bodenmulden. Es
erfolgen haufig 2 Jahresbruten, vielfach auch Ersatzbruten auf Grund von Gelegezerstérung durch die landwirt-
schaftliche Nutzung. (4)

Die Lebensraumeignung fur die Feldlerche ist im Jahresverlauf stark von der landwirtschaftlichen Nutzung und
der damit verbundenen Vegetationsdynamik abhangig. So sind zu Beginn der Brutzeit Wintergetreide und Raps
als Brutplatz attraktiv, wahrend die Eignung mit Heranwachsen der Feldfriichte auf Grund der zunehmenden
Wuchshdhe und Halmdichte deutlich abnimmt. Lucken in den Kulturen beglnstigen wiederum ein Brutvorkom-
men. Beim Maisanbau, aber auch Kartoffel- und Riilbenanbau, werden auf Grund der spaten Bestellung der
Schlage haufig Gelege von Erstbruten zerstért, die auf den im Frihjahr noch unbestellten Schlagen angelegt
wurden. Wahrend in Sachsen im Tief- und Higelland Intensivgriinland im Frihjahr auf Grund der hohen Vege-
tationsdichte eher ungeeignet ist, finden sich in den mittleren und héheren Berglagen im Griinland regelmaRig
Brutreviere. (4)

2.2 Verbreitung in Deutschland/im Bundesland

Deutschland

In Deutschland ist die Feldlerche ein weitverbreiteter und haufiger Brutvogel. Sie weist jedoch seit den 1980er
Jahren einen starken Bestandsrickgang an, der noch immer anhalt. (12)

Sachsen (4)
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Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,PV-Freiflachenanlage Kleinschirma, Fl. 90/1¢ INGENIEURE
Fassung vom 22.03.2023
Feldlerche (Alauda arvensis)
In Sachsen ist die Feldlerche Brutvogel im gesamten A I R R R A I IR R
Gebiet. Auch in Sachsen ist der Bestandsriickgang be- ;| T ' ' | 1
merkbar. Wurde der Brutbestand in den Jahren 2004- ., ‘ ) ‘
2007 noch mit 80.000 bis 160.000 Brutpaaren ge- |1 +Il
schatzt, ergab die Schatzung fir das Jahr 2016 nur = o
noch 35.000 bis 80.000 Brutpaare. (3) @

197882 1993-96 2004-07

57 moglicher Brutvogel =
- wahrscheinlicher Brutvogel [ (o] .
0102030 Kiameler m o e

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

XI nachgewiesen [0 potenziell méglich

Fir die Feldlerche konnten 2022 im Untersuchungsraum 12 Reviere mit dem Status wahrscheinliches Briiten
(B3, B4) ermittelt werden, die sich Gber den Untersuchungsraum verteilen. Daneben gab es noch eine Reihe
weiterer A2-Nachweise. Die ermittelte Siedlungsdichte liegt im Vorhabenbereich bei 4,4 BP/10 ha und damit im
mittleren Wertebereich (Ackerland 0 bis 7,1 BP/10ha; Griinland < 300 m 0 bis 6,4 BP/10 ha; Griinland > 600 m
0 bis 3,6 BP/10 ha). (1)/ (4)

Abb. 3: Lage der Revierzentren der Feldlerche
(schwarz gestrichelt...Grenze des Geltungsbereiches; rote Linie...Untersuchungsraum; gelbe
Punkte...A2-Nachweis; blaue Quadrate...B3-Nachweis; griine Quadrate...B4-Nachweis)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
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Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? X ja ] nein

Vermeidungsmalnahmen erforderlich? X ja ] nein

Die Realisierung des Vorhabens ist mit der bauzeitlichen Inanspruchnahme der Bruthabitate (Intensivgriinland)
im Geltungsbereich verbunden, wodurch potenzielle Brutplatze beseitigt werden kénnten. Eine Verletzung oder
Tétung von Nestlingen bzw. Beschadigungen von Eiern ist damit nicht auszuschlieRen. Anlagebedingt sind keine
Tétungen oder Verletzungen von Individuen zu erwarten. Betriebsbedingt kénnen Tétungen oder Verletzungen
von Individuen bei unginstigen Pflegezeitpunkten (Mahd) der Flachen eintreten. Daher ist der Zeitpunkt der
Pflegearbeiten an die Brutzeit der Bodenbriter anzupassen.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmalinahmen zum Schutz von Individuen

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen X ja 1 nein
V(FBA)1: Bauzeitenregelung Brutvogel

Die Baumaflinahme zur Errichtung der Freiflachenphotovoltaikanlage ist auRerhalb der Brutzeit der Vogel zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar zu realisieren, um eine Tétung und Verletzung sowie Stérung von Individuen
wahrend der Brut- und Setzzeit zu vermeiden. Durch die Bauzeitenregelung wird sichergestellt, dass keine ak-
tuell besetzten Niststandorte zerstért und Individuen getdtet, verletzt sowie wahrend der Brut- und
Jungenaufzuchtzeit gestort werden.

V(FBA)2: Baufeldkontrolle Brutvogel

Abweichend von V(FBA)1 kdnnen bauvorbereitende MalRnahmen nach der durchschnittlichen Hauptreprodukti-
ons- und Jungenaufzuchtzeit der Feldlerche bereits ab 01. September erfolgen, wenn zuvor durch eine
okologische Baubegleitung eine Baufeldkontrolle vorgenommen wird und keine besetzten Brutplatze festgestellt
werden. Gleiches gilt fir Restarbeiten bei der Errichtung der Freiflachenphotovoltaikanlage, die Gber den 28.
Februar hinausgehen. Auch hier ist zuvor durch eine 6kologische Baubegleitung festzustellen, ob durch Restar-
beiten wahrend des Beginns der Brutzeit Individuen getotet, verletzt oder gestort werden kdnnten. Sollten aktuell
besetzte Niststatten angetroffen werden, sind die Arbeiten in diesem Bereich bis zum Abschluss des Brutge-
schehens zu unterbrechen.

V(FBA)3: zeitlich angepasste Flachenpflege

Zur Vermeidung von Stérung oder Totung/Verletzung von Feldlerchen und anderen bodenbriitenden Vdgeln des
Grinlandes wahrend der Flachenpflege (Mahd) der Freiflachen-Photovoltaikanlage, sowohl im Anlagenbereich
als auch auf dem vorgesehenen Bluhstreifen im Geltungsbereich, darf die 1. Mahd friihestens ab 15. Juni erfol-
gen, um den Wiesenbritern den Abschluss der Erstbrut zu ermdglichen und Stérungen wahrend der Zweitbrut
zu vermeiden. Das Mahdgut ist von der Flache zu berdumen. Nach der Mahd ist eine mindestens 6-wdchige
Pflege-Pause einzuhalten. (13) Des Weiteren ist auf den Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln zu ver-
zichten. Falls aus Brandschutzgriinden eine frihere Flachenmahd erfolgen muss, sind die Flachen vor der Mahd
durch eine fachlich geeignete Person auf Brutplatze zu prifen und bei Feststellung von Brutplatzen der Bereich
von der Mahd auszusparen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 (1) Nr. 3

BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ia 0 nein
beschadigt oder zerstort? !
Bleibt die Funktionalitét trotz Eingriff gewahrt? X ja ] nein
Vermeidungs-/CEF-MaRnahme erforderlich? X ja ] nein

Durch die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme im Rahmen der Errichtung der Freiflichen-Pho-
tovoltaikanlage werden nachgewiesene und potenzielle Bruthabitate der Feldlerche Ulberbaut. Durch die
Bauzeitenregelung V(FBA)1 in Verbindung mit der Baufeldkontrolle V(FBA)2 wird gewahrleistet, dass keine ak-
tuell besetzten Niststandorte zerstért werden. Die Beschadigung von Niststandorten aufierhalb der
Fortpflanzungszeit von Bodenbritern, die ihre Nester jahrlich neu errichten, stellt i. d. R. keinen Verbotstatbe-
stand dar.

Im Untersuchungsraum wurden 12 wahrscheinliche Brutreviere festgestellt, hiervon 8 Brutreviere innerhalb des
geplanten Anlagenbereichs. Die verfigbaren Literaturangaben zu Brutvorkommen von Feldlerchen innerhalb
von Freiflachen-Photovoltaikanlagen stiitzen sich auf Beobachtungen in verschiedenen Solarparks in Mitteleu-
ropa. Die Ergebnisse sind dabei nicht alle Ubereinstimmend, was insbesondere durch unterschiedliche
Anlagenkonzepte, Vornutzungen und Abweichungen in der Erfassungsmethodik zu begriinden ist. (14) Grund-
satzlich ist festzustellen, dass Freiflachen-Photovoltaikanlagen auch als Bruthabitat durch die Feldlerche in
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Feldlerche (Alauda arvensis)

verschiedenem Ausmal} genutzt werden. Tendenziell steigt die Habitateignung mit gréReren Reihenabstéanden
zwischen den Modulen. Fir die Feldlerche sind dabei besonnte Streifen von mindestens 2,5 m Breite wahrend
der Brutzeit und ein auf Bodenbriter angepasstes Pflegekonzept besonders forderlich. (9)

V(FBA)4: Einhaltung eines optimierten Modul-Reihenabstandes

Zur Vermeidung eines dauerhaften, anlagebedingten Bruthabitatverlustes sind bei der Errichtung der Anlage
Reihenabsténde zwischen den Solarmodulen von mindestens 4 m einzuhalten.

Mit dem deutlich vergréRerten Reihenabstand von 4 m (V(FBA)4) in Verbindung mit dem auf Bodenbriiter aus-
gerichteten Pflegekonzept (V(FBA)3) werden giinstige Voraussetzungen geschaffen, damit die Feldlerche
innerhalb des Anlagenbereiches geeignete Brutbedingungen vorfindet. Insgesamt wird daher eingeschéatzt, dass
mit dem MaRRnahmenkonzept die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt bleiben. Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf die
lokale Population der Feldlerche (Gemeindegebiet) zu erwarten.

RM1: Monitoring Brutvogel

In der sich nach Errichtung der Freiflachen-Photovoltaikanlage anschlieRenden Brutsaison sowie im zweiten und
funften Jahr nach Errichtung der Anlage ist eine Brutvogelrevierkartierung des Geltungsbereiches vorzunehmen,
um die Wirksamkeit des MaRRnahmenkonzeptes priifen und unvorhergesehene Auswirkungen friihzeitig erken-
nen und denen begegnen zu kdnnen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von O ia K nein
Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein. ]
3.3 Storungstatbestiande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, K ia 0 nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ]
MaRnahme erforderlich? X ja ] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? ] ja XI nein

Durch die Bauzeitenregelung V(FBA)1 in Verbindung mit der Baufeldkontrolle V(FBA)2 und die auf Bodenbruter
ausgerichtete Flachenpflege V(FBA)3 wird sichergestellt, dass keine Individuen der Feldlerche wahrend der
Brut- und Jungenaufzuchtzeit gestort werden.

Der Verbotstatbestand ,,Stérung*“ tritt ein. O ja X nein

Der Beeintrachtigungsgrad der lokalen Population(en) wird insgesamt als gering bis maRig eingeschatzt.

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? ] ja XI nein
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Artenschutzblatt 2: Neuntoter

Neuntoter (Lanius collurio)

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Rote Liste-Status mit Angabe Erhaltungszustand Sachsen
[0 FFH-Anhang IV-Art X RL D, ungefahrdet X G giinstig / hervorragend
XI européische Vogelart XI RL SN, ungefahrdet [ U unginstig / unzureichend

[0 S ungiinstig / schlecht
[0 XX unbekannt
Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursache(n):

Gefahrdung der Art durch Lebensraumverluste in Brutgebieten (Beseitigung von Hecken, Aufforstung, Umbruch
von Grinland, Heide- und Moorflachen, Versiegelung), Abnahme des Nahrungsangebotes infolge von Intensi-
vierungsmalRnahmen und Zerstérung der Strukturvielfalt. (4)

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Lebensraum

Der Neuntéter bevorzugt sonniges, offenes bis halboffenes, stérungsarmes Gelande mit reichem Vorkommen
groRerer Insektenarten, einem aufgelockertem, abwechslungsreichen Buschbestand (und Einzelbdumen) und
gréBeren kurzrasigen oder vegetationsarmen Flachen. Besiedelt werden extensiv genutzte Kulturlandschaften,
z. B. Trockenrasen, frilhe Stadien von Sukzessionsflachen, Heckenlandschaften mit Wiesen- und Weidenut-
zung, Brachen, Kahlschlage und Aufforstungsflachen sowie buschreiche Waldréander und Feldgehdlze. Die
Jagdmethoden variieren je nach Witterung, bevorzugt wird allerdings die Flugjagd. Charakteristisch fir die Art
ist, dass er seine Beute an geeigneten Asten bzw. Dornen aufspieRt und sich damit ein Vorratslager anlegt. (4)
Der Neuntoter ist ein Langstreckenzieher und Uberwintert in Ost- und Stidafrika (11). Er kommt im Brutgebiet
von etwa Anfang April bis Ende September vor. Die Brutzeit beginnt Anfang/Mitte Mai und endet Ende August/An-
fang September. Der Neuntodter gilt als Freibriter. Die Nestanlage erfolgt in Bilischen aller Art (bevorzugt
Dornenblsche), vereinzelt auch in Badumen. (4)

2.2 Verbreitung in Deutschland/im Bundesland

Deutschland

Der Neuntéter kommt in ganz Deutschland als Brutvogel mit einem Bestand von 84.000 bis 150.000 Brutpaaren
vor.

Sachsen (4)

In Sachsen weist der Neuntdter eine flachendeckende
Verbreitung auf. Die Art kommt in allen Naturrdumen
vor, zum Bergland hin mit abnehmender Dichte. Die
hoéchstgelegenen Brutvorkommen befinden sich bei
950 m u. NN (Westerzgebirge) bzw. 1.100 m . NN
(Fichtelberggebiet). Der Bestand wurde 2016 auf |,
8.000-16.000 Brutpaare geschatzt und ist damit im |«
Vergleich zu den Bestandsschatzungen 2004-2007 un- | «
verandert (3). ©

37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56

197882 1993-96 200407

s7 2 $ moglicher Brutvogel =
wahrscheinlicher Brutvogel [ o
L . S o sicheror Brutvogel =] (o] e
2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [0 potenziell méglich
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Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,PV-Freiflachenanlage Kleinschirma, Fl. 90/1¢ INGENIEURE
Fassung vom 22.03.2023

Neuntoter (Lanius collurio)

Fir den Neuntdter konnte 2022 im Untersuchungsraum 1 mégliches Brutrevier (A2) ermittelt werden. Dieses
befindet sich im Siidosten des Untersuchungsraums im Bereich der Staudenflur frischer Standorte und den da-
ran angrenzenden aufRerhalb des Untersuchungsraums befindlichen gewasserbegleitenden Gehoélzsaum. Er ist
zudem Nahrungsgast auf der Vorhabenflache

Abb. 4: Lage des mdglichen Brutreviers des Neuntoters
(schwarz gestrichelt...Grenze des Geltungsbereiches; rote Linie...Untersuchungsraum; gelber
Punkt...mdgliches Revierzentrum Neuntéter, Status A2)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? ] ja XI nein

Vermeidungsmaflnahmen erforderlich? ] ja X nein

Mit Realisierung des Vorhabens werden weder bau- noch anlagebedingt nachgewiesene oder potenzielle Brut-
platze oder dauerhafte Lebensstatten beansprucht. Der Neuntoter errichtet seine Nester in Geblischen oder
niedrigen Baumen. Geholzrodungen sind nicht erforderlich. Das mdgliche Brutrevier des Neuntdters wird zudem
durch die Freiflachen-Photovoltaikanlage nicht beansprucht, sondern befindet sich in dem geplanten Bliihstreifen
entlang des Mittelgrundbaches. Es ist damit festzustellen, dass ein Eintreten des Verbotstatbestandes Fang,
Verletzung, Tétung ausgeschlossen ist, da keine potenziellen Brutplatze beansprucht werden.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmallnahmen zum Schutz von Individuen

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen O ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. O ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 (1) Nr. 3

BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, . .

beschadigt oder zerstdrt? O ja DI nein
Bleibt die Funktionalitét trotz Eingriff gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaRnahme erforderlich? O ja X nein
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Neuntoter (Lanius collurio)

Mit Realisierung des Vorhabens werden weder bau- noch anlagebedingt nachgewiesene oder potenzielle Brut-
platze oder dauerhafte Lebensstatten beansprucht. Auch nach Errichtung der Freiflachen-Photovoltaikanlage
steht die Flache dem Neuntdter als Nahrungshabitat zur Verfugung. Auf Grund der vorgesehenen Etablierung
von extensiven Dauergriinland in Verbindung mit dem vergréRerten Reihenabstand der Module ist zudem mit
einer Erhdhung der Nahrungsverfligbarkeit (Insektenbiomasse) zu rechnen. In Verbindung mit den Modulen und
der Umz&unung der Anlage, die dem Neuntéter als Ansitzwarte dienen, kann sogar eine Verbesserung des Nah-
rungshabitates angenommen werden bei gleichzeitigen Erhalt des Bruthabitates. Tendenziell zeigen
Untersuchungen, dass die Randbereiche von Photovoltaikanlagen giinstige Revierbedingungen fir den Neunto-
ter darstellen (9). Zusammenfassend wird eingeschéatzt, dass die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt bleiben. Es sind
keine erheblichen Auswirkungen auf die lokale Population des Neuntdters (Gemeindegebiet) zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von O ia K nein
Fortpflanzungs- und Ruhestatten* tritt ein. !
3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, N ia [0 nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ]
MaRnahme erforderlich? X ja ] nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? ] ja XI nein

Durch das Vorhaben kann es baubedingt zu Larmemissionen und visuellen Stérreizen kommen, die zu einer
temporaren und lokal begrenzten Minderung der Lebensraumeignung fiihren kénnen, die sich auch in einer
Vergramung von Tieren oder reduziertem Bruterfolg (Reaktion auf Stérungsstress) aufern kann. Durch die Bau-
zeitenregelung V(FBA)1 wird sichergestellt, dass keine Individuen des Neuntdters wahrend der Brut- und
Jungenaufzuchtzeit gestort werden.

V(FBA)1: Bauzeitenregelung Brutvogel

Die BaumaRnahme zur Errichtung der Freiflachenphotovoltaikanlage ist auRerhalb der Brutzeit der Vogel zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar zu realisieren, um eine T6tung und Verletzung sowie Stérung von Individuen
wahrend der Brut- und Setzzeit zu vermeiden. Durch die Bauzeitenregelung wird sichergestellt, dass keine ak-
tuell besetzten Niststandorte zerstért und Individuen getdtet, verletzt sowie wahrend der Brut- und
Jungenaufzuchtzeit gestort werden.

Grundsatzlich kénnen auch MaRnahmen der Flachenpflege (Mahd) betriebsbedingte Stérwirkungen wahrend
der Brutzeit hervorrufen. Es wird jedoch eingeschatzt, dass durch die extensive Bewirtschaftung (2—4 Mahdter-
mine, 1. Mahd nicht vor dem 15. Juni) keine erheblichen Stérungen verursacht werden, da diese im Vergleich
zur derzeitigen intensiven Bewirtschaftung der Flache (Ansaatgriinland) geringer ausfallen und sich damit be-
ziglich der Stérwirkung keine Verschlechterung einstellt.

Der Verbotstatbestand ,,Stérung* tritt ein. ] ja Xl nein

Der Beeintrachtigungsgrad der lokalen Population(en) wird insgesamt als gering eingeschatzt.

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? ] ja XI nein
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Artenschutzblatt 3: Brutvégel der halboffenen Kulturlandschaft mit Brutplatz in Gehdlzbestanden

Brutvogel der halboffenen Kulturlandschaft mit Brutplatz Geholzbestdnden

Goldammer (Emberiza citrinella), Stieglitz (Carduelis carduelis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste-Status mit Angabe Erhaltungszustand Sachsen
[0 FFH-Anhang IV-Art X RL D, ungefahrdet X G giinstig / hervorragend
XI européische Vogelart XI RL SN, ungefshrdet [] U unginstig / unzureichend

[1 S ungiinstig / schlecht
[0 XX unbekannt
Angabe der hauptsachlichen Gefahrdungsursache(n):

Goldammer und Stieglitz sind haufige, weit verbreitete Brutvogelarten, die aktuell in ihrem Bestand nicht gefahr-
det sind. Grundsatzlich stellen die Restrukturierung des Agrarraums in Form von Erhalt und Férderung von Feld-
und Flurgehdlzen sowie Alleen und Baumgruppen im Offenland wichtige Vorsorgemafinahmen dar. (4)

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Lebensraum

Die Goldammer ist eine typische Art der offenen und halboffenen Kulturlandschaft, insbesondere im Bereich von
Acker- und Grinlandfluren. Sie bevorzugt eine lockere Gebiischvegetation in Verbindung mit Bereichen ausge-
pragter Krautschicht. Sie ist ein Kurzstreckenzieher und Teilzieher. (11) Im Brutgebiet ist sie von Februar bis
Oktober/November anzutreffen. Die Brutzeit beginnt im April und endet im September. Die Goldammer errichtet
ihre Nester direkt am Boden oder bodennah bis max. 1,5 m Hoéhe in dichten Blschen. (4)

Der Stieglitz ist ebenfalls Brutvogel der halboffenen Kulturlandschaft und bevorzugt Baumgruppen in Verbindung
mit Griinland, Ruderalfluren oder vegetationsfreien Bereichen. In Sachsen ist der Stieglitz tGberwiegend Stand-
vogel. Der Nestbau erfolgt ab Mitte/Ende Marz. Die Brutzeit beginnt im April und endet im September. Der
Stieglitz ist ein Freibriiter und errichtet seine Nester vor allem in duBeren Asten von Laubbdumen. (4)

2.2 Verbreitung in Deutschland/im Bundesland
Deutschland
Beide Arten sind in Deutschland weit verbreitet (11).

Sachsen (4)
Die Goldammer ist in Sachsen ein relativ gleichmaRig verbreiteter Brutvogel. Der Bestand wurde 2016 auf
40.000-80.000 Brutpaare geschatzt (3).

Der Stieglitz ist in Sachsen ein weit verbreiteter Brutvogel mit geringer Dichtedifferenzierung. Der Bestand wurde
2016 auf 12.000—24.000 Brutpaare geschatzt (3).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

XI nachgewiesen [] potenziell méglich

Fir Goldammer und Stieglitz wurden im Jahr 2022 jeweils 3 mdgliche bzw. wahrscheinliche Brutreviere im Un-
tersuchungsraum erfasst. Diese befinden sich jedoch alle aullerhalb der geplanten Flache fir die
Photovoltaikanlage und héchstens im Grenzbereich des Geltungsbereiches.

Anlage 1 zum Umweltbericht 33/79



N

. &

y
Fachbeitrag Artenschutz BPM

Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,PV-Freiflachenanlage Kleinschirma, Fl. 90/1¢ INGENIEURE
Fassung vom 22.03.2023

Brutvogel der halboffenen Kulturlandschaft mit Brutplatz Geholzbestdnden
Goldammer (Emberiza citrinella), Stieglitz (Carduelis carduelis)

Abb.5: Lage der Revierzentren fur Goldammer und Stieglitz
(schwarz gestrichelt...Grenze des Geltungsbereiches; rote Linie...Untersuchungsraum; orangener
Punkt...mdgliches Brutrevier Goldammer (A2); orangenes Quadrat...wahrscheinliches Brutrevier
Goldammer (B3); lila Punkt...mogliches Brutrevier Stieglitz (A2))

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? ] ja XI nein

Vermeidungsmalnahmen erforderlich? ] ja XI nein

Mit Realisierung des Vorhabens werden weder bau- noch anlagebedingt nachgewiesene oder potenzielle Brut-
platze oder dauerhafte Lebensstatten der Arten beansprucht. Goldammer und Stieglitz errichten ihre Nester in
Gebuschen oder Baumen. Gehdlzrodungen sind jedoch nicht erforderlich. Die méglichen Brutreviere werden
zudem durch die Freiflachen-Photovoltaikanlage nicht beansprucht, sondern befinden sich auRerhalb der Bau-
grenze und des Geltungsbereiches. Es ist damit festzustellen, dass ein Eintreten des Verbotstatbestandes Fang,
Verletzung, Tétung ausgeschlossen ist, da keine potenziellen Brutplatze beansprucht werden.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmalnahmen zum Schutz von Individuen

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen O ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. O ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3

BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, . .

beschadigt oder zerstort? O ja DI nein
Bleibt die Funktionalitét trotz Eingriff gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MaRnahme erforderlich? O ja X nein
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Brutvogel der halboffenen Kulturlandschaft mit Brutplatz Geholzbestdnden

Goldammer (Emberiza citrinella), Stieglitz (Carduelis carduelis)

Mit Realisierung des Vorhabens werden weder bau- noch anlagebedingt nachgewiesene oder potenzielle Brut-
platze oder dauerhafte Lebensstatten der Goldammer oder des Stieglitzes beansprucht. Nach Errichtung der
Freiflachen-Photovoltaikanlage ist der Bereich auch als Nahrungshabitat geeignet. Auf Grund der vorgesehenen
Etablierung von extensiven Dauergrunland in Verbindung mit dem vergréf3erten Reihenabstand der Module ist
zudem mit einer Erhéhung der Nahrungsverfugbarkeit (Insektenbiomasse) zu rechnen. Zusammenfassend wird
eingeschatzt, dass die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt bleiben. Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf die lokale Po-
pulation der Goldammer oder des Stieglitzes (Gemeindegebiet) zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von O ia K nein
Fortpflanzungs- und Ruhestétten“ tritt ein. ]
3.3 Storungstatbestinde (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
\/_Verden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X ia [0 nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? !
MaRnahme erforderlich? X ja (1 nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? O ja X nein

Durch das Vorhaben kann es baubedingt zu Larmemissionen und visuellen Stérreizen kommen, die zu einer
temporaren und lokal begrenzten Minderung der Lebensraumeignung fihren kénnen, die sich auch in einer
Vergramung von Tieren oder reduziertem Bruterfolg (Reaktion auf Stérungsstress) auRern kann. Durch die Bau-
zeitenregelung V(FBA)1 wird sichergestellt, dass keine Individuen der Goldammer oder des Stieglitzes wahrend
der Brut- und Jungenaufzuchtzeit gestort werden.

V(FBA)1: Bauzeitenregelung Brutvogel

Die Baumafinahme zur Errichtung der Freiflachenphotovoltaikanlage ist auRerhalb der Brutzeit der Végel zwi-
schen 01. Oktober und 28. Februar zu realisieren, um eine Tétung und Verletzung sowie Stérung von Individuen
wahrend der Brut- und Setzzeit zu vermeiden. Durch die Bauzeitenregelung wird sichergestellt, dass keine ak-
tuell besetzten Niststandorte zerstért und Individuen getotet, verletzt sowie wahrend der Brut- und
Jungenaufzuchtzeit gestort werden.

Grundsatzlich kdnnen auch MaRnahmen der Flachenpflege (Mahd) betriebsbedingte Stérwirkungen wahrend
der Brutzeit hervorrufen. Es wird jedoch eingeschatzt, dass durch die extensive Bewirtschaftung (2-4 Mahdter-
mine, 1. Mahd nicht vor dem 15. Juni) keine erheblichen Stérungen verursacht werden, da diese im Vergleich
zur derzeitigen intensiven Bewirtschaftung der Flache (Ansaatgriinland) geringer ausfallen dirften und sich da-
mit bezliglich der Stérwirkung keine Verschlechterung einstellt. Zudem briten beide Arten auch in Siedlungs-
und StralRennahe und sind vergleichsweise stérungstolerant.

Der Verbotstatbestand ,,Stérung* tritt ein. ] ja Xl nein

Der Beeintrachtigungsgrad der lokalen Population(en) wird insgesamt als gering eingeschatzt.

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? ] ja XI nein
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6 MaRBnahmen fiir die europarechtlich geschiitzten Arten
6.1 Malnahmen zur Vermeidung

In nachfolgender Tab. 3 werden zusammenfassend die Mallnahmen aufgefihrt, die zu berick-
sichtigen sind, um das Eintreten von Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG zu vermeiden. Die dort aufgefuhrten Mallnahmen vermeiden auch gleichzeitig die
Beeintrachtigung von Arten, die bisher nicht im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden
und auch Arten, die sich ggf. nach Errichtung der Freiflachen-Photovoltaikanlage ansiedeln.
Sollten sich zum Beispiel bis zum Baubeginn der Photovoltaikanlage andere Brutvogelarten
im Vorhabengebiet etablieren, vermeidet die Bauzeitenregelung (V(FBA)1) auch in Verbindung
mit der Baufeldkontrolle (V(FBA)2) generell die Stérung von Brutvogeln wahrend der Brut- und
Jungenaufzuchtzeit. Durch die geplante Etablierung von extensiven Dauergrinland in Verbin-
dung mit dem bodenbriterfreundlichen Pflegekonzept (V(FBA)3) und den deutlich
vergroRerten Reihenabstand (V(FBA)4) erfolgt einerseits eine generelle Beruhigung des Vor-
habenbereiches, was sich auch gunstig auf Brutvogel im und um den Anlagenbereich auswirkt,
und andererseits werden gunstige Voraussetzung fir die Etablierung weiterer wertgebender
Bodenbriter und anderer Artengruppen, zum Beispiel flr Reptilien und Wirbellose, geschaf-

fen.

Tab. 3: Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen VermeidungsmalRnahmen

V(FBA)1  Bauzeitenregelung Brutvégel Die BaumaBinahme zur Errichtung der Freifla-
chenphotovoltaikanlage ist auferhalb der

Brutzeit der Vogel zwischen 01. Oktober und

28. Februar zu realisieren, um eine Tétung und
Verletzung sowie Stérung von Individuen wah-

rend der Brut- und Setzzeit zu vermeiden. Brutvdgel
Durch die Bauzeitenregelung wird sicherge-

stellt, dass keine aktuell besetzten
Niststandorte zerstért und Individuen getotet,

verletzt sowie wahrend der Brut- und Jungen-
aufzuchtzeit gestort werden.

V(FBA)2  Baufeldkontrolle Brutvdgel Abweichend von V(FBA)1 kdénnen bauvorbe-
reitende Mafinahmen nach der
durchschnittlichen Hauptreproduktions- und
Jungenaufzuchtzeit der Feldlerche bereits ab
01. September erfolgen, wenn zuvor durch
eine 6kologische Baubegleitung eine Baufeld-
kontrolle vorgenommen wird und keine
besetzten Brutplatze festgestellt werden. Glei-
ches gilt fir Restarbeiten bei der Errichtung der
Freiflachenphotovoltaikanlage, die (ber den
28. Februar hinausgehen. Auch hier ist zuvor
durch eine 6kologische Baubegleitung festzu-
stellen, ob durch Restarbeiten wahrend des
Beginns der Brutzeit Individuen getodtet, ver-
letzt oder gestort werden kénnten. Sollten
aktuell besetzte Niststatten angetroffen wer-
den, sind die Arbeiten in diesem Bereich bis

Bodenbriiter,
Feldlerche
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V(FBA)3  zeitlich angepasste Flachen-
pflege

V(FBA)4  Einhaltung eines optimierten
Modul-Reihenabstandes

V(FBA)5  Okologische Baubegleitung

zum Abschluss des Brutgeschehens zu unter-
brechen.

Zur Vermeidung von Stérung oder Tétung/Ver-

letzung von Feldlerchen und anderen
bodenbritenden Végeln des Griinlandes wah-
rend der Flachenpflege (Mahd) der

Freiflachen-Photovoltaikanlage, sowohl im An-
lagenbereich als auch auf dem vorgesehenen
Blihstreifen im Geltungsbereich, darf die 1.
Mahd friihestens ab 15. Juni erfolgen, um den
Wiesenbritern den Abschluss der Erstbrut zu
ermoglichen und Stérungen wahrend der
Zweitbrut zu vermeiden. Das Mahdgut ist von
der Flache zu berdumen. Nach der Mahd ist
eine mindestens 6-wdchige Pflege-Pause ein-
zuhalten. Des Weiteren ist auf den Einsatz von
Duinge- und Pflanzenschutzmitteln zu verzich-
ten. Falls aus Brandschutzgrinden eine
frilhere Flachenmahd erfolgen muss, sind die
Flachen vor der Mahd durch eine fachlich ge-
eignete Person auf Brutplatze zu priifen und
bei Feststellung von Brutplatzen der Bereich
von der Mahd auszusparen.

Zur Vermeidung eines dauerhaften, anlagebe-
dingten Bruthabitatverlustes fiir die Feldlerche
sind bei der Errichtung der Anlage Reihenab-
stdnde zwischen den Solarmodulen von
mindestens 4 m einzuhalten.

Um Auswirkungen der BaumaRnahme zu ver-
meiden bzw. zu minimieren und die
fachgerechte Ausfiihrung der Vermeidungs-,
Schutz- und Ausgleichsmanahmen zu ge-
wahrleisten, Uberwacht die 06kologische
Baubegleitung die fachgerechte bauliche
Durchfiihrung aller MalRnahmen, die einen di-
rekten Einfluss auf einzelne Biotope bzw.
Biotopstrukturen und Artengruppen haben. Die
okologische Baubegleitung ist durch die Ober-
bauleitung Uber alle das Tatigkeitsfeld
betreffende Maflnahmen frihzeitig zu unter-
richten und in die Entscheidungsprozesse
einzubeziehen.

o/

Bodenbriiter,
Feldlerche

Bodenbriiter,
Feldlerche

alle

6.2 Vorgezogene Ausgleichsmallinahmen (CEF-MalRnahmen)

Es sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich, um das Eintreten von Verbotstatbestande gem.
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG zu vermeiden.

6.3

MalRnahmen zum Risikomanagement

In nachfolgender Tab. 4 werden zusammenfassend MaRnahmen zum Risikomanagement auf-

gefuhrt. Hierbei handelt es sich um die Durchfihrung von Monitorings, um einerseits die
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-

Wirksamkeit der artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnahmen zu priufen und zu dokumen-

tieren und andererseits um moglicherweise unvorhergesehene Auswirkungen auf die Arten

frihzeitig erkennen und darauf reagieren zu konnen.

Tab.4: Zusammenfassung der MalBnahmen zum Risikomanagement

RMA1 Monitoring Brutvogel

Anlage 1 zum Umweltbericht

In der sich nach Errichtung der Freiflachen-
Photovoltaikanlage anschlieRenden Brutsai-
son sowie im zweiten und fuinften Jahr nach
Errichtung der Anlage ist eine Brutvogelrevier-

kartierung des Geltungsbereiches
vorzunehmen, um die Wirksamkeit des Maf}-
nahmenkonzeptes prifen und

unvorhergesehene Auswirkungen friihzeitig
erkennen und denen begegnen zu kénnen.

Brutvdgel
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7 Darstellung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur die Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie und der europaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Aus-

nahmen zugelassen werden.

Da unter Berticksichtigung der vorgesehenen VermeidungsmalRnahmen keine Verbotstatbe-
stdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 vorliegen, sind keine Ausnahmen nach § 45 Abs. 7
Satz 1 u. 2 notig.
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8 Zusammenfassung

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz wurde das Eintreten der Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur die im Untersuchungsraum vorkommenden Arten des
Anhang IV FFH-Richtlinie sowie der wildlebenden Brutvogelarten gepruft.

In der Betroffenheitsabschatzung wurde fiir die moéglicherweise betroffenen Arten nach-
gewiesen, dass durch das Vorhaben keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
des § 44 (1) in Verbindung mit § 44 (5) BNatSchG vorliegen. Die Prufung erfolgte dabei so,
dass unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen die Populationen der
Arten weiterhin in einem gunstigen Erhaltungszustand verbleiben bzw. die Voraussetzungen

zur Wiederherstellung eines solchen nicht nachhaltig beeintrachtigt werden.
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Anhang 1: Relevanzprifung

Erlauterungen zu den nachstehenden Tabellen:

RL SN Rote Liste Sachsen

O< @ 0 > w N -~ O

c

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

potenziell gefahrdet

extrem selten

Gefahrdung anzunehmen, Status unbekannt
Arten der Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

EHZ SN Erhaltungszustand fiir Arten in Sachsen (3) / (2)

5 0 Cc o
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gunstig
unzureichend
schlecht
nicht bekannt

nicht eingeschatzt
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Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,,PV-Freiflachenanlage Kleinschirma, FI. 90/1¢ INGENIEURE
Fassung vom 22.03.2023

Tab.5: Relevanzprufung der in Sachsen vorkommenden, nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschitzten Arten

Beeintrachti-
: : gung
wissenschaftlicher RL Nachweis potenzielles >
deutscher Name durch Begriindung
Name SN MTBQ Vorkommen
Vorhaben
maoglich

Bombina bombina Rotbauchunke 3 U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, kein geeignetes Ha-
bitat im Betrachtungsraum vorhanden (Standgewasser)
Bufo calamita Kreuzkréte 2 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, kein geeignetes Ha-

bitat im Betrachtungsraum vorhanden (offene,
vegetationsarme bis -freie, trockenwarme Standorte mit
flachen besonnten Wasserstellen und leicht grabbaren
Boden)

Bufo viridis Wechselkrote 2 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, kein geeignetes Ha-
bitat im Betrachtungsraum vorhanden (sonnenexponierte
trockenwarme Lebensraume mit llickiger Vegetation; Se-
kundarlebensraume)

Hyla arborea Laubfrosch 3 u - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, kein geeignetes Ha-
bitat im Betrachtungsraum vorhanden (kleinrdumig reich
strukturierte Landschaft mit hohem Grundwasserstand;
gut besonnte Laichgewasser, Standgewasser)

Pelobates fuscus Knoblauchkrote V G ja nein nein nein Nein, da keine Nachweise und keine geeigneten Laichha-
bitate im Betrachtungsraum vorhanden (flache
Stillgewasser)

Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch 3 n.b. ja nein nein nein Nein, da kein geeignetes Habitat im Betrachtungsraum
vorhanden (kleinere, nahrstoffreichere, vegetationsreiche
Gewasser)

Rana arvalis Moorfrosch \% G ja nein nein nein Nein, da geeignetes Habitat im Betrachtungsraum vor-

handen (staunasse Flachen wie Nieder-/Zwischenmoore),
Erlen-Birkenbriiche, Nasswiesen, Standgewasser)

Rana dalmatina Springfrosch V G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, kein geeignetes Ha-
bitat im Betrachtungsraum vorhanden (Hartholzauen,
Hainbuchen-Eichenwalder, Eichen-Buchenwalder, Birken-
Kiefernwalder, sonnenexponierte, trockenwarme Hangbe-
reiche, Standgewasser)

Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch 3 U ja nein ja nein Nein. Nachweise 2021 Gartenteich/Timpel Kleinwalters-
dorf und Oberschéna, Teich in Schirmbachaue. Im
Vorhabenbereich keine bekannte Migrationsroute, zudem
liegen im unmittelbaren Vorhabenbereich keine geeigne-
ten Habitate vor. Entfernungen von Fundorten zum
temporarem Kleingewasser 6stlich der Vorhabenflache zu
gro3 (Wanderleistung des Kammmolches meist nicht Gber
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Beeintrachti-
: : gung
wissenschaftlicher RL Nachweis potenzielles >
deutscher Name durch Begriindung
Name SN MTBQ Vorkommen
Vorhaben
maoglich

400m), zudem werden temporare Kleingewasser von der
Art kaum genutzt.

2 U ja nein nein nein Nein. Letzte Sichtung It. iDA-DB 1964 im MTBQ, kein
Schwerpunktvorkommen in Region, nur 32 Vorkommen
von 1990-2018 in Sachsen, keine pot. Winterquartiere
vorhanden, keine geeigneten Habitate vorhanden

3 u ja ja ja ja Ja, Nachweis 2021 am Feldweg westlich der Vorhabenfla-

Lacerta agilis Zauneidechse che. Zudem randlicher Bereich des Feldgehdlzes am

Ostrand der Vorhabenflache geeignetes Habitat
1 S - nein nein nein Nein, da kein Nachweis im MTBQ, in Sachsen aus-

Natrix tessellata Wiirfelnatter schlieRl. Vorkommen an Elbe nahe MeilRen, keine

geeigneten Habitate im Betrachtungsraum vorhanden

Coronella austriaca Schlingnatter

Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 2 U ja ja nein nein Nein, nachstgelegene Vorkommen in GroRschirma (Ent-
fernung ca. 5,5 km), tgl. Aktionsradius bis 4,5 km; keine
geeigneten Habitate im Vorhabenbereich vorhanden
(lichte, alte Waldbestande, Quartiere hinter Borke) vor-
handen

Canis lupus Wolf 2 U - nein nein nein Nein, da im MTBQ nicht nachgewiesen, keine geeigneten
Habitate im UR (waldreiche, mit verschiedenen Freifla-
chen wie Lichtungen, Forstschneisen oder Gewassern
durchsetzte Gebiete)

Castor fiber Biber Vv G ja nein nein nein Nein, keine geeigneten Habitatgewasser im Betrach-
tungsraum.

Cricetus cricetus Feldhamster 1 S ja nein Nein nein Nein, da anstehende (Pseudo-)Gleye/pseudovergleyte
Braunerde ungeeignet fiir Feldhamster, kein geeignetes
Habitat im Betrachtungsraum vorhanden

Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 2 u ja nein nein ja Ja, Betrachtungsraum kénnte Jagdhabitat der Art sein,
Vorkommen bis 1999 in Kleinschirma bekannt, aktuellere
Nachweise (ab 2000) im sudlichen Bereich von Kleinwal-
tersdorf

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 3 U ja ja nein ja Ja, da Nutzung des UR als Jagdhabitat nicht auszuschlie-
Ren, Quartiere /Gebaude) in Kleinschirma ab 2000
bekannt; Nutzung des UR als Jagdhabitat moglich

Felis silvestris Wildkatze 1 n.b. - nein nein nein Nein, da im MTBQ nicht nachgewiesen, kein Vorkommen
in nachstgelegenen Waldflachen bekannt, keine Betrof-
fenheit durch Vorhaben
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Beeintrachti-
: : gung
wissenschaftlicher RL Nachweis potenzielles "
deutscher Name durch Begriindung
Name SN MTBQ Vorkommen
Vorhaben
moglich
G ja

Lutra lutra Fischotter 3 nein nein nein keine geeigneten Habitate (FlieRgewasser) im Vorhaben-
bereich
Lynx lynx Luchs 1 S - nein nein nein Nein, da im MTBQ nicht nachgewiesen, kein Vorkommen

in angrenzenden Waldflachen bekannt, vereinzelte Nach-
weise nur im Osten des OE in den oberen, waldreichen
Gebirgslagen keine Betroffenheit durch Vorhaben

Muscardinus avellanarius Haselmaus 3 U - nein nein nein Nein, da im MTBQ nicht nachgewiesen, keine geeigneten
Habitate im UR vorhanden (streng an strukturreiche Ge-
hélze gebunden)

Myotis alcathoe Nymphenfledermaus R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, selten, Vorkommen
in wenig forstlich beeinflussten Gebieten; Vorkommen im
LK Mittelsachsen bisher nicht nachgewiesen

Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 2 U - nein nein nein Nein, da eng an strukturreiche Walder gebunden, So-
Quartiere in Baumhohlen und Nistkasten,

Aktionsradius mit 1 bis 2 km recht klein. Nachstgelegener
Fund im LK Mittelsachsen Quartier in Linda(Brand-Erbis-
dorf. Vorkommen im UR und der ndheren Umgebung
ausgeschlossen.

Myotis brandftii GroRe Bartfledermaus 3 u ja nein nein nein Nein, im OE und im LK Mittelsachsen sehr selten, nachst-
gelegener Einzelfund Freiberg (von sehr wenigen
Einzelfunden im LK); Art bevorzugt gewassernahe Wald-
gebiete, auf Grund von strukturgebundenem Jagdflug
keine Nutzung der Vorhabensbereiches als Jagdhabitat

Myotis dasycneme Teichfledermaus R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, im LK Mittelsachsen
nur ein einziges Zwischenquartier nahe Brand-Erbisdorf
(Linda) bekannt, im OE sehr selten, Art in Sachsen nur
als Ubersommerer und Durchziigler, im Sommer eher in
gewasserreichem Tiefland; Zwischenquartiere nur in Stol-
len

Myotis daubentonii Wasserfledermaus * G ja nein nein nein Nein, nachstgelegene Quartiere in Kleinwaltersdorf,
Bahnhof Frankenstein und Linda (Brand-Erbisdorf). Tgl.
Aktionsradius der Art zwar bis 15 km, Flug jedoch struk-
turgebunden. Relevante Flugstrukturen im
Vorhabenbereich nicht vorhanden.

Myotis myotis GrofRRes Mausohr 3 G ja ja nein nein Nein, nachste Vorkommen im Freiberg Stadtwald und
Brand-Erbisdorf (Linda), tgl. Aktionsradius bis zu 26 km;
Jagdhabitat im Wald, keine geeigneten Quartierplatze im
Betrachtungsraum vorhanden

Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 2 ] - nein nein nein Nein, im LK nachstgelegene Funde (Einzelfunde) in Frei-
berg und Brand-Erbisdorf, kleiner tgl. Aktionsradius (bis
2,8 km)
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Beeintrachti-
: : gung
wissenschaftlicher RL Nachweis potenzielles >
deutscher Name durch Begriindung
Name SN MTBQ Vorkommen
Vorhaben
moglich
Vv G ja

Myotis nattereri Fransenfledermaus ja nein nein Nein, da Vorkommen im UR nicht ganzlich auszuschlie-
Ren; nachstgelegene Funde im Freiberger Stadtwald und
Brand-Erbisdorf (Linda) im Sommer haufiger Quartier-
wechsel; im OE sehr selten, im LK Mittelsachsen eine
haufigere Art; auf Grund des strukturgebundenen Fluges
ist eine Nutzung der UR unwahrscheinlich.

Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 3 u nein nein nein nein Nein, Art wurde nahe Dresden bestatigt, im OE nur Mut-
mafungen, im LK Mittelsachsen sehr seltene Art, nur ein
Zwischenquartier westlich Lunzenau bekannt

Nyctalus noctula Abendsegler V u ja ja nein ja Ja, Art weist enge Bindung an héhlenreiche Altholzbe-
stande auf, diese sind im Betrachtungsraum nicht
vorhanden, jedoch etwas weiter nordostlich davon; It.
Karte LK Mittelsachsen im Betrachtungsraum keine Vor-
kommen bekannt, jedoch nachstgelegene Funde siidlich
Kleinwaltersdorf und Freiberg); da die Art eine Art mit gro-
Rem tgl. Aktionsradius ist (bis 20 km) ist eine Nutzung des
UR als Jagdhabitat (u.a. freier Luftraum) nicht ganzlich
auszuschlieRen

Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus 3 U ja nein nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habitate vorhanden
sind (abwechslungs-, timpel- und gewasserreiche Wal-
der); im OE nur Durchzlgler mit Verdacht auf Vorkommen
von Paarungsquartieren; im LK Mittelsachsen sehr sel-
tene Art, seit 2000 nur wenige Einzelfunde
(nachstgelegener Fund in GroRRschirma), tgl. Aktionsra-
dius bis 6,5 km, auf Grund nicht vorhandener
Flugstrukturen Nutzung der UR als Jagdhabitat unwahr-
scheinlich

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus V G ja ja nein ja geeignete Quartiere im Betrachtungsraum nicht vorhan-
den (Gebaudebewohner); Sommerquartier in Freiberg-
Wasserberg bekannt, im LK MS haufige Art, Schwarm-
quartiere bis zu 22 km von Sommerquartier entfernt, bei
Wahl des Jagdhabitats nicht wahlerisch; Nutzung des Be-
trachtungsraumes nicht ganzlich auszuschlief3en

Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus 3 U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, Vorkommen im OE
bisher nicht ausreichend erforscht, kein Vorkommen im
LK Mittelsachsen

Plecotus auritus Braunes Langohr V G ja ja nein nein Nein, in Umgebung nur Winterquartier in Brand-Erbisdorf
(Linda) bekannt, Jagd nur strukturgebunden, im Betrach-
tungsraum keine jagdrelevanten Strukturen vorhanden.

Plecotus austriacus Graues Langohr 2 ] - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, eng an menschl.
Siedlung gebunden, im OE recht selten, So-Quartiere auf
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Beeintrachti-
: : gung
wissenschaftlicher RL Nachweis potenzielles >
deutscher Name durch Begriindung
Name SN MTBQ Vorkommen
Vorhaben
maoglich

Dachbéden, Uberwinterung in Stolln, Vorkommen im LK
Mittelsachsen recht selten, nur in tieferen Lagen in war-
mebeguinstigten Gebieten, nachstgelegener Fund:
Winterquartier in Reinsberg

Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase 2 u - nein nein nein Nein, Vorkommen in Brand-Erbisdorf (Linda), dort Winter-
quartier, sehr selten im LK Mittelsachsen; generell dienen
warmebeglinstigte Lagen, wie tiefer gelegene Regionen
und sudexponierte Talhdnge als Lebensraume, im Som-
mer Gebaudebewohner, tgl. Aktionsradius 2-3 km, Jagd
strukturgebunden; auf Grund fehlender Strukturen im Be-
trachtungsraum Nutzung des Bereiches als Jagdhabitat
unwahrscheinlich

Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 3 U ja ja nein ja Ja, Vorkommen potentiell moglich, da Vorkommen in Re-

gion bekannt ist. Vorkommen in Freiberg (Winterquartier)

und Rosine (Sommerquartier), taglicher Aktionsradius bis

20,5 km; Nutzung des Betrachtungsraumes als Jagdhabi-

tat moglich (Jagd im freien Luftraum)

Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer G u - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, keine geeigneten
Habitate im Betrachtungsraum vorhanden (groRere
Flisse mit sandig-kiesigen- bis sandig-schlammigen Sub-
strat und warmebegtlnstigten, stromungsberuhigten
Strukturen; in kleineren Flissen an Sonderstrukturen
(Schwemmfachern, Weitungen, breiten Furten)

Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer 2 u ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im Betrachtungsraum
vorhanden (anmoorige ausdauernde Stillgewasser)
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer 1 S - nein nein reln Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, keine geeigneten

Habitate im Betrachtungsraum vorhanden (nahrstoffrei-
che Seen mit mehrschichtigen Verlandungszonen und
artenreichem Fischbestand)

Leucorrhinia pectoralis GroRe Moosjungfer 2 u ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im Betrachtungsraum
vorhanden (permanent wasserfiihrende Stillgewasser mit
nicht zu dichter Unterwasservegetation)

Ophiogomphus cecilia Griine Flussjungfer 3 G - ja nein Nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, keine geeigneten
Habitate im Betrachtungsraum vorhanden (besiedelt ver-
schiedenartige FlieRgewasser)
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wissenschaftlicher

Name

Cerambyx cerdo

Dytiscus latissimus

Graphoderus bilineatus

Osmoderma eremita

Euphydryas maturna

Lycaena dispar
Phengaris nausithous
Phengaris teleius

Proserpinus proserpina

Asplenium adulterinum

Coleanthus subtilis
Cypripedium calceolus
Lindernia procumbens
Luronium natans

Trichomanes speciosum
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Beeintrachti-

gung

deutscher Name Nachweis potenzielles durch
MTBQ Vorkommen
Vorhaben
maoglich

Heldbock 2 U - nein nein nein
Breitrand 1 - - nein nein nein
Schmalbindiger Breitfli- 3 U - nein nein reln
gel-Tauchkafer
Eremit 2 u ja nein nein nein

N
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INGENIEURE

Begriindung

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, keine geeigneten
Habitate im Betrachtungsraum vorhanden (alte Eichenbe-
stande)

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, keine geeigneten
Habitate im Betrachtungsraum vorhanden (Standgewas-
ser)

Nein, da kein Vorkommen in MTBQ, Vorkommen in Sach-
sen nur ostlich der Elbe an Standgewassern

Nein, da keine potenziellen Habitatbdume (Altholz) im Un-
tersuchungsraum vorhanden

Eschen-Scheckenfalter 1 S - nein nein

nein
GroRer Feuerfalter * G - nein nein nein
Dunkler Wiesenknopf- u G - nein nein reln
Ameisenblauling
Heller Wiesenknopf- 1 U - nein nein nein
Ameisenblauling
Nachtkerzenschwarmer 2 G - nein nein nein
Braungruner Streifenfarn 1 U - nein nein nein
Scheidenblutgras V G - nein nein nein
Gelber Frauenschuh 1 n.b. - nein nein nein
Liegendes Blichsenkraut R u - nein nein nein
Froschkraut 1 S - nein nein nein
Prachtiger Dunnfarn 3 U - nein nein nein

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, an Vorkommen von
Eschen in warmen, feuchten und lichten Waldstrukturen
gebunden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, Art kommt nicht im
Osterzgebirge vor

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, Art an Grol3en Wie-
senknopf und Knotenameisen gebunden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, an GroRen Wiesen-
knopf und Knotenameisen gebunden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, kein geeignetes Ha-
bitat vorhanden. Fehlen von Nektarpflanzen

Nein, da kein Vorkommen in MTBQ, kommt ausschlief3-
lich auf Serpentinitgestein vor

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, Vorkommen in
Zwergbinsen-Gesellschaften

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, bevorzugt basenrei-
che, kalkreiche Substrate und trockenwarmes Klima

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, Vorkommen in
Sachsen nur an Elbe bekannt

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ. Vorkommen in
Sachsen nur 6stlich der Elbe

Nein, da kein Vorkommen in MTBQ, Vorkommen in Sach-
sen nur in der Sachsischen Schweiz

50/79



N

. &

A~
Fachbeitrag Artenschutz BPM

Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,,PV-Freiflachenanlage Kleinschirma, FI. 90/1¢ INGENIEURE
Fassung vom 22.03.2023

Tab. 6: Relevanzpriufung der in Sachsen vorkommenden wild lebenden Vogelarten

Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti- Planungsrelevanz
kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Accipiter gentilis Habicht - G ja nein nein nein Nein, da keine Habichthorste im BR
vorhanden. Keine geeigneten Bruthabi-
tate im BR vorhanden (Randzonen,
Bereiche innerer Grenzlinien in grofe-
ren Waldern mit verschiedenen
Bestockungstypen); Jagd eher am
Waldrand, wo er die Deckung ausnutzt,
um sich seiner Beute zu nahern; opti-
male Jagdgebiete befinden sich nicht
im BR

Accipiter nisus Sperber - G ja ja nein Nein Nein, da keine geeigneten Bruthabitate
im BR vorkommen (kleinraumig, stark
Strukturierte Landschaftsteile, locker
bebaute Bereiche von Nutz-/Erholungs-
garten); Jagd im BR mdglich (Art mit
sehr groflem Jagdhabitat), durch die
PV-Anlage jedoch nicht beeintrachtigt,
das weite Flachen als Ausweichflachen
zur Verfliigung stehen

Acrocephalus arundi- Drosselrohrsanger - G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,

naceus keine geeigneten Habitate im BR vor-
handen (Réhrichte stehender
Gewasser)

Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger - G* ja nein nein nein Nein, da keine potentiellen Habitate

(Roéhrichte und dichte Hochstaudenflu-
ren in Bach- und Flussauen) im BR

vorhanden
Acrocephalus Schilfrohrsanger 3 ] - nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
schoenobaenus (Verlandungszonen von Teichen) im BR
vorhanden
Acrocephalus scirpaceus  Teichrohrsanger - G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,

keine potentiellen Habitate (Schilfroh-
richte) im Betrachtungsraum vorhanden
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Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti- Planungsrelevanz
kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 2 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (stérungsarme Flussabschnitte,
Altwasser, Lachen, Grubenrestseen)

Aegithalos caudatus Schwanzmeise - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(reich strukturierte Mischwalder, Parks,
Ufergeholze, Gartenkomplexe, u.d.) im
BR vorhanden sind

Aegolius funereus RauhfulRkauz - G - nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
BR vorhanden (Walder mit Fichten-
oder Fichten-Kiefern-Dominanz und
kleinflachigem Mosaik aus Althélzern,
Dickungen, Bl6Ren)

Aix galericulata Mandarinente - n.b. - nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, keine
geeigneten Habitate im BR vorhanden
(Stillgewasser)

Aix sponsa Brautente - n.b. - nein nein nein Nein, da keine Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Stimpfe,
Uberschwemmungsbereiche, langsam
flieBende Gewasser) im BR

Alauda arvensis Feldlerche \Y ] ja ja Ja ja Ja, da Brutplatze im BR vorhanden und
betroffen sind (landwirtschaftl. Flachen)

Alcedo atthis Eisvogel 3 ] ja nein nein nein Nein, keine geeigneten Habitate (natur-
nahe FlieBgewasser mit steilen
Uferwanden fiir Bruthéhlen) im BR vor-

handen
Alopochen aegyptiacus Nilgans - n.b. - nein Ja, Griin- nein Nein, da in Sachsen eingeblrgert, im
land BR keine geeigneten Habitate vorhan-
westlich GB den (Standgewasser); Nachweis als
Uberflie- Nahrungsgast
gend
Anas acuta SpielRente - GV - nein nein nein Nein, da in Sachsen Durchziigler und

Nahrungsgast, im BR keine geeigneten
Habitate (Gewasser) vorhanden
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Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti- Planungsrelevanz
kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Anas clypeata Loffelente 1 S - nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, keine
geeigneten Habitate (Rohrichte und
Flachwasserbereiche von Teichen) im
BR vorhanden

Anas crecca Krickente 1 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (kleinere
Standgewasser) im BR vorhanden

Anas penelope Pfeifente - n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen hpts. Durchzigler; Bruten nur
in Nordsachsen, keine geeigneten Ha-
bitate (Standgewasser) im UR
vorhanden

Anas platyrhynchos* Stockente* - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Gewasser und Ufer) im BR vorhanden

Anas querquedula Knékente 1 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Gewasser
mit Flachwasserbereichen) im BR vor-
handen

Anas strepera Schnatterente 3 U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Gewasser
mit Inseln und Verlandungszonen) im
BR vorhanden

Anser albifrons Blassgans - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast

Anser anser* Graugans* - G - nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(grofere Stillgewasser) im BR vorhan-
den

Anser brachyrhynchus Kurzschnabelgans - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen in MTBQ, in

Sachsen nur Wintergast, keine geeig-
neten Rasthabitate (Wiesen, Auen) im
BR vorhanden

Anser erythropus Zwerggans - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzugler
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Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti- Planungsrelevanz
kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Anser fabalis Saatgans - GV ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast, keine geeig-
neten Rasthabitate (Teichgebiete) im
BR betroffen

Anthus campestris Brachpieper 2 S ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ
und keine geeigneten Habitate im BR
(sandige, leichte Béden, vegetations-
freie/-arme Bereiche) vorhanden sind

Anthus pratensis Wiesenpieper 2 S ja nein Ja, Griin- nein Nein, da keine geeigneten Habitate
land (Kahlschlage, Sukzessionsflachen,
westlich feuchte Senken) im BR vorhanden;
und nord- Nachweis als Durchzigler
lich des GB
Uberflie-
gend

Anthus spinoletta Bergpieper - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in

Sachsen nur Durchzigler

Anthus trivialis Baumpieper 3 U ja nein nein nein Nein, pot. Bruthabitate im UR nicht vor-
handen (lichter Wald armerer
Standorte, mit dichter Krautschicht)

Apus apus Mauersegler - G ja ja nein nein Nein, da keine Bruthabitate im BR vor-
handen sind (Reprasentationsbauten,
mehrstéckige Hauser, herausragende
Objekte)

Ardea cinerea Graureiher - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Koloniebriter in grolen Baumen in
Gewassernahe) im BR

Ardea purpurea Purpurreiher - n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur gelegentlicher Gastvogel,
im UR keine Rasthabitate vorhanden
(Standgewasser)

Anlage 1 zum Umweltbericht 54/79



N

. &

A~
Fachbeitrag Artenschutz BPM

Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,,PV-Freiflachenanlage Kleinschirma, FI. 90/1¢ INGENIEURE
Fassung vom 22.03.2023

Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti- Planungsrelevanz
kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Arenaria interpres Steinwalzer - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler, keine Rast-
habitate im UR vorhanden (Watt,
Hafen)

Asio flammeus Sumpfohreule R nb. ja nein nein nein Nein, da in Sachsen seltener Brutvogel
der Niederungen, keine geeigneten Ha-
bitate (Hochmoore, Heiden) im BR
vorhanden

Asio otus Waldohreule - G ja nein ja nein Nein, nur einmaliger Nachweis als Nah-
rungsgast. Keine geeigneten Brutplatze
im BR.

Athene noctua Steinkauz 1 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
BR auflerhalb des bekannten Verbrei-
tungsgebietes

Aythya ferina Tafelente 3 S ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (grofRere
Fischteiche und Seen) im BR betroffen

Aythya fuligula™® Reiherente* - U ja nein nein nein Nein, keine geeigneten Habitate im UR
vorhanden (Standgewasser)

Aythya marila Bergente - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler

Aythya nyroca Moorente 1 n.b. - nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen seltener Brutvogel, keine ge-
eigneten Bruthabitate im BR
(Standgewasser) vorhanden

Botaurus stellaris Rohrdommel 2 G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (groRe
mehrjahrige und strukturreiche Roh-
richte) im BR vorhanden

Branta bernicla Ringelgans - GV - nein nein nein Nein, in Sachsen nur Wintergast, kein
Vorkommen im Naturraum
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Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti-
kommen im Be- gung durch
Vorhaben

Planungsrelevanz

Branta canadensis

Branta leucopsis

Branta ruficollis

Bubo bubo

Bucephala clangula

Buteo buteo

Calidris alba

Calidris alpina

Calidris canutus

Calidris ferruginea
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Kanadagans

Weillwangengans

Rothalsgans

Uhu

Schellente

Mausebussard

Sanderling

Alpenstrandlaufer

Knutt

Sichelstrandlaufer

n.b.

GV

GV

GV

GV

GV
GV

ja

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

trachtungs
raum oglich

nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, im
BR keine geeigneten Habitate (Stand-
gewasser) vorhanden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast

Nein, kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Felsenbri-
ter in Steinbriiche, Felsengebieten;
Lebensraumkomplex aus Offenland,
Wald, Gewasser) im BR vorhanden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Hohlenbri-
ter in Teichgebieten und an grofReren
Stillgewassern) im BR vorhanden

Nein, Nutzung des Betrachtungsrau-
mes als Nahrungsgast, Horst in etwa
220 m nérdlich des Geltungsbereiches
auRerhalb des prognostizierten Wirk-
raums

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast, keine geeig-
neten Rasthabitate

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ
und keine geeigneten Habitate im BR
vorhanden sind

Nein, da in Sachsen nur Wintergast

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Gastvogel, keine geeigne-
ten Habitate im UR vorhanden
(Binnengewasser mit schlammigen
Ufern)
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Calidris minuta

Calidris temminckii

Caprimulgus europaeus Ziegenmelker

Carduelis cannabina Bluthanfling
Carduelis carduelis Stieglitz
Carduelis chloris Grunfink
Carduelis flammea Birkenzeisig
Carduelis spinus Erlenzeisig
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Zwergstrandlaufer

Temminckstrandlaufer

GV

GV

G*

G*
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ja

ja

ja

ja

ja

nein

nein

nein

ja

ja

ja

nein

ja

nein

nein

nein

Ja

Ja, Nach-
weis an
nordlicher
BR-Grenze

Ja, nordlich
GB im
Siedlungs-
bereich

nein

nein

nein

nein

nein

Ja

Ja

ja

nein

nein

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast, keine Rastha-
bitate im BR vorhanden (schlammige
Flachen)

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im BR vor-
handen (lichte Walder mit groReren
offenen, vegetationsarmen Bereichen)

Ja, da im BR geeignete Habitate vor-
handen (offenes/halboffenes Kulturland
mit aufgelockertem Geblischwuchs, ar-
tenreichen Feldrainen, wildkrautreichen
Ackern, Hochstauden, Griinland, und
Ruderalflachen), Nachweis der Art am
Ostrand gelegenen Feldgehdlz und am
nérdlichen Siedlungsrand

Ja, im UR geeignete Habitate vorhan-
den (halboffenes Gelande, hohere
Laubbaume und Baumgruppen in Ver-
bindung mit Griinland, Ruderalfluren),
Nachweis im Rahmen der faunistischen
Erfassungen als mdéglicher Brutvogel

ja; Nachweis der Art nérdlich des GB im
Siedlungsbereich. Geeignete Habitate
im BR vorhanden (Rander von Feldge-
hoélzen); Wahrscheinlicher Brutvogel

Nein, da keine geeigneten Habitate im
BR vorhanden (Hochmoore, Birkenbe-
stockungen, Vorwalder)

Nein, zwar sind keine geeigneten Brut-
habitate im BR vorhanden
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(Fichtenwald, Heidegebiete, Kiefernwal-
der, immer mit Fichtenvorkommen),
dennoch ist ein Vorkommen im Herbst
und Winter im Erlenwaldchen und den
umliegenden Geholzen maoglich; aller-
dings ist die Art eine ubiquitare Art,
welche in der Umgebung der BR weite-
res Aufenthaltsraume findet

Carpodacus erythrinus Karmingimpel R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im UR, keine
geeigneten Habitate im UR vorhanden
(Bachauen/Flussauen, Randzonen von
Teichen/Seen mit dichten Geblisch-

gruppen)

Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer - G ja ja nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-
tate vorhanden sind (altholzreiche
Laub- und Laubmischwalder)

Certhia familiaris Waldbaumlaufer - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (Walder aller Art, inso-
fern sie gentigend Altholz aufweisen;
Nischenbriter hinter abgesprungener
Rinde in lichten Waldbesténden)

Charadrius dubius Flussregenpfeifer - U ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (Kies-/Sandbereiche von
Flissen/Flussinseln, Kies-/Sandgruben)

Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast, keine geeig-
neten Rasthabitate (Flussniederungen)

Charadrius morinellus Mornellregenpfeifer - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler

Chlidonias hybridus Weillbart-Seeschwalbe - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler

Chlidonias leucopterus Weil¥fligel-Seeschwalbe - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler
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Chlidonias niger Trauerseeschwalbe 0 n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (Teichgebiete), in Sachsen
ausgestorben

Ciconia ciconia Weil3storch \Y% U ja ja nein nein Nein, keine Brutpaare im Umkreis be-
kannt; keine geeigneten
Brutmoglichkeiten im BR vorhanden
(Hausdacher, Schornsteine, Masten

Ciconia nigra Schwarzstorch \% U ja nein nein nein Nein, geeignete Brutplatze im UR nicht
vorhanden (Altbestande mit geeigneten
Nestbaumen in groRen Waldern), Nut-
zung des UR als Nahrungshabitat nicht
ausgeschlossen (Nahrungsfliige bis zu
10 km und mehr entfernt von Horst)

Cinclus cinclus Wasseramsel V G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(schnell flieRende naturnahe Bache und
Flisse) im BR vorhanden

Circus aeruginosus Rohrweihe - U ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Gewasser
mit groen zusammenhangenden Roh-
richtflachen) im BR betroffen

Circus cyaneus Kornweihe 1 n.b. ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen selten, keine geeigneten Habi-
tate (stérungsarme Offenlandflachen,
Heiden) im BR vorhanden

Circus pygargus Wiesenweihe 2 nb. ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (stérungs-
arme Offenlandflachen, Nasswiesen,
Niedermoore) im BR vorhanden

Clangula hyemalis Eisente - GV - nein nein nein Nein, in Sachsen nur Gastvogel
Coccothraustes coc- Kernbeifder - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
cothraustes BR vorhanden (reich strukturierte/verti-

kal gegliederte Laub-
/Laubmischbestockungen)

Anlage 1 zum Umweltbericht 59/79



N

. &

A~
Fachbeitrag Artenschutz BPM

Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,,PV-Freiflachenanlage Kleinschirma, FI. 90/1¢ INGENIEURE
Fassung vom 22.03.2023

Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti- Planungsrelevanz
kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Coloeus monedula Dohle 3 U ja ja ja nein nein, da kein Vorkommen im MTBQ
und Nachweis als Ubernachtungsgast
in Baumreihe im westlichen BR aul3er-
halb des Vorhabenbereichs und in
weiteren auRerhalb des BR gelegenen

Geholzen
Columba livia f. domes- StraRentaube - G* ja ja nein nein Nein, keine Brut im BR bekannt; ubiqui-
tica tare Art, potentielle Brutstrukturen

(Siedlungsraum) sind vom Vorhaben
nicht betroffen; ansonsten gilt Art sehr
unempfindlich bezuglich optischer Ein-
flisse; so dass eine Beeintrachtigung
der Art durch das Bauvorhaben ausge-
schlossen ist

Columba oenas Hohltaube - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (héhlenreiche (Laub-
holz-) Altholzbestande mit bereits
vorhandenen Baumhohlen)

Columba palumbus Ringeltaube - G ja ja nein nein Nein, da diese Art als haufige Brutvo-
gelart gilt und geeignete Habitate
(Geholze aller Art) zwar im BR vorhan-
den sind, diese aber nicht vom
Vorhaben beeintrachtigt sind; nur als
Nahrungsgast im BR vorkommend

Corvus corax Kolkrabe - G ja ja ja ja Ja, da wahrend Gelandebegehung am
17.08.2022 im Feldgehdlz im Nest ver-
hort

Corvus corone Aaskrahe - G ja Ja Ja, Nach- nein Nein, da haufige Brutvogelart. Diverse

weise im Nachweise im BR, im Ergebnis faunisti-
BR scher Untersuchungen als
Nahrungsgast im BR vorkommend.

Corvus frugilegus Saatkrahe 2 U ja ja nein nein Nein, da keine Kolonien im UR vorhan-

den
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Coturnix coturnix Wachtel - G ja nein nein nein Nein, keine Nachweise im Rahmen der
faunistischen Erfassungen; keine ge-
eigneten Habitate (Ackerfluren)

Crex crex Wachtelkénig (Wiesen- 2 U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
ralle) keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (langhalmige Extensivwiesen,
Nass-/Moorwiesen, Quellhorizonte)

Cuculus canorus Kuckuck 3 U ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR (Gebiete auf denen Waldreste,
Feldgehdlze, Gebluische, Hecken, Roh-
richte, Wiesen wechseln; hptsl. in
Teichgebieten, grofRen Flussauen,
Bergbaufolgelandschaft, TUPs), keine
Nachweise im Rahmen der faunisti-
schen Erfassungen

Cygnus columbianus Zwergschwan - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler/Wintergast,
keine geeigneten Rastgebiete (Teichge-
biete) im UR vorhanden

Cygnus cygnus Singschwan R G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Rasthabitate (st6-
rungsarme Fischteiche) im UR
vorhanden

Cygnus olor* Hoéckerschwan™ - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (Stillgewasser)

Delichon urbica Mehlschwalbe - ] ja nein nein nein Nein, keine Gebaude im BR vorhanden,
keine Nachweise im Rahmen der
faunistischen Erfassungen

Dendrocopos major Buntspecht - G ja ja nein nein Nein, nur Nachweise auflerhalb des
Betrachtungsraums. Keine geeigneten
Habitate im Untersuchungsraum betrof-
fen
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Dendrocopos medius Mittelspecht \Y G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (Auwalder, lichte, alt- und
totholzreiche Eichenmischwalder)

Dendrocopos minor Kleinspecht - G ja ja nein nein nein, keine Nachweise innerhalb des
Betrachtungsraums und keine geeigne-
ten Habitate im Untersuchungsraum
betroffen

Dryocopus martius Schwarzspecht - G ja nein nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-
tate vorhanden sind (ausgedehnte
Nadel- und Mischwalder mit mosaikar-
tig ausgepragten Bestockungen und
eingestreuten kleinflachigen Altbestan-
den der Rotbuche und lichten/offenen

Bereichen)
Egretta alba Silberreiher - GV - nein nein nein Nein, da in Sachsen nur Durchzigler,
im UR keine Rastgebiete vorhanden
(Teichgebiete)
Emberiza citrinella Goldammer - G ja ja Ja, auf ja Ja, da zahlreiche Nachweise auf Acker-
Ackerfla- flachen am Rand des GB und im BR;
chen im Erlengeh6lz und am Friedrichsgrund

im Grenzbereich des Bauvorhabens
Revierverhalten. Beeintrachtigung der
Art nicht auszuschlief3en.

Emberiza hortulana Ortolan 3 U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
geeignete Habitate im UR nicht vorhan-
den (reich gegliederte Agrarlandschaft,
trockene Kuppen)

Emberiza schoeniclus Rohrammer - G* - nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Verlandungszonen von Still- und FlieR3-
gewassern) im UR vorhanden

Erithacus rubecula Rotkehlchen - G ja ja nein nein Nein, kein Nachweis der Art im Rahmen
der faunistischen Kartierungen
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Falco cherrug Wiirgfalke - n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler

Falco columbarius Merlin - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler

Falco peregrinus Wanderfalke 3 G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
Brutplatze sind im BR (Brutplatze an
Felsen oder lichtem Altholz) ausge-
schlossen

Falco subbuteo Baumfalke 3 G ja nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, Brut-
platze im UR (Art nutzt unbesetzte
Nester anderer Arten) konnten nicht ge-
funden werden.

Falco tinnunculus Turmfalke - G ja nein ja nein Nein, keine geeigneten Bruthabitate
(v.a. Gebaudebriter in strukturreichen
Landschaften) in BR vorhanden, allen-
falls Nahrungsgast

Falco vespertinus RotfulRfalke - GV - nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler

Ficedula albicollis Halsbandschnapper R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen selten, keine Vorkommen im
Naturraum

Ficedula hypoleuca Trauerschnapper \Y G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im

UR vorhanden (héhlenreiche Waldbe-
reiche, Garten/Siedlungen mit hohem
Nistkastenangebot)

Ficedula parva Zwergschnapper R ] - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen sehr selten, keine geeigneten
Habitate im UR vorhanden (Hoéhlenrei-
che Laub- und Mischwalder)

Fringilla coelebs Buchfink - G ja ja Ja, Nach- nein Nein, zahlreiche Nachweise der Art als
weise im wahrscheinlicher Brutvogel im BR;
BR ubiquitare Art, keine Beeintrachtigung

der Brutstrukturen
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Fulica atra* Blasshuhn* - U ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Stillgewasser mit offenen Wasserfla-
chen und Réhricht) im UR vorhanden

Galerida cristata Haubenlerche 1 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (sich schnell erwdarmende
Bdden mit sparlicher Vegetation <50%
Bodendeckung)

Gallinago gallinago Bekassine 1 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ
und keine geeigneten Habitate (Feucht-
gebiete) im UR vorhanden sind

Gallinago media Doppelschnepfe - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Gastvogel

Gallinula chloropus Teichralle (Teichhuhn) \% G - nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Gewasser, v. a. Stillgewasser mit R6h-
richt und Flachwasserbereichen) im UR
vorhanden

Garrulus glandarius Eichelhdher - G ja ja nein nein Nein, kein Nachweis innerhalb des Be-
trachtungsraums. Keine Betroffenheit
potenzieller Habitate im Untersu-
chungsraum

Gavia arctica Prachttaucher - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzugler und Winter-
gast, keine geeigneten Rasthabitate im
UR vorhanden (Gewasser)

Gavia stellata Sterntaucher - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzugler und Winter-
gast, Rasthabitate im UR nicht
vorhanden (Gewasser)

Glaucidium passerinum Sperlingskauz - G ja nein nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-
tate vorhanden sind (reich strukturierte
Altholzbestande mit geeigneten Brut-
héhlen, Dickungen)
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Grus grus Kranich - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Feucht-, Teich- und Moorgebiete) im
BR vorhanden

Haematopus ostralegus Austernfischer R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
Vorkommen in Sachsen nur an grof3e-
ren Fliissen

Haliaeetus albicilla Seeadler \Y G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,

keine geeigneten Habitate (ruhige
Waldgebiete mit nahrungsreichen Ge-
wassern) im UR vorhanden

Himantopus himantopus  Stelzenlaufer - n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler und Winter-
gast, Rasthabitate im UR nicht
vorhanden (Teiche)

Hippolais icterina Gelbspotter V u* ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (gebischreiche Laubge-
hélze mit 2 bis 4 m hoher
Strauchschicht, Auwald)

Hirundo rustica Rauchschwalbe 3 ] ja nein nein nein Nein, keine Gebaude im BR vorhanden

Ixobrychus minutus Zwergdommel 2 u - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Stillgewas-
ser mit ausgedehntem Rohricht) im
Untersuchungs-raum betroffen

Jynx torquilla Wendehals 3 u* ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (lichte Kiefern-Heidewalder)

Lanius collurio Neuntéter - G ja nein ja ja Einstufung im Rahmen der faunisti-
schen Erfassungen als moglicher
Brutvogel im Untersuchungsraum

Lanius excubitor Raubwiirger 2 ] ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (halboffene Landschaften wie
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Moorgebiete, Weideflachen, Zwerg-
strauchheiden, Gebiete mit reicher
Verzahnung von Waldern, Agrarflachen,
Teichen, Stauweihern, Altwassern,
Mooren, Wiesen, ...)

Larus argentatus Silberméwe R ] - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (grolRe Ge-
wasser in halboffener Landschaft) im
UR vorhanden

Larus cachinnans Steppenmowe R U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (groRe Ge-
wasser in halboffener Landschaft) im
Untersuchungs-raum betroffen

Larus canus Sturmmowe - U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (groRe Ge-
wasser in halboffener Landschaft) im
Untersuchungs-raum betroffen

Larus fuscus Heringsmowe R U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen, in Sachsen nur Vorkommen an

Tagebaurestseen
Larus marinus Mantelmowe - GV - nein nein nein Nein, in Sachsen nur Gastvogel
Larus melanocephalus Schwarzkopfméwe R U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in

Sachsen seltener Brutvogel, keine ge-
eigneten Habitate (grolRe Seen und
Teiche mit Inseln) im UR vorhanden

Larus michahellis Mittelmeermoéwe R U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR
(grof’e Gewasser halboffener Land-
schaften) vorhanden

Larus minutus Zwergmowe - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler und Winter-
gast
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Larus ridibundus Lachmowe \Y S ja nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, keine
geeigneten Habitate (grof’e Seen und
Teiche mit Inseln) im BR vorhanden

Limicola falcinellus Sumpflaufer - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchziigler und Winter-
gast, keine Rasthabitate im UR
vorhanden (Gewasser)

Limosa lapponica Pfuhlschnepfe - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Gastvogel

Limosa limosa Uferschnepfe 0 n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler und Winter-
gast, als Brutvogel ausgestorben, kein
geeignetes Rasthabitat im UR vorhan-
den (Feuchtwiesen, Niedermoore)

Locustella fluviatilis Schlagschwirl - G ja nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, im
UR keine geeigneten Habitate (Bach-
und Flussauen, Ufer von Teichen und
Stauseen, versumpfte Wiesensenken)
vorhanden

Locustella luscinioides Rohrschwirl R G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (ausge-
dehnte Verlandungszonen von
Standgewassern) im BR betroffen

Locustella naevia Feldschwirl - ] ja nein nein nein Nein, da keine Nachweise im Rahmen
der faunistischen Erfassungen
2021/2022 gelangen

Loxia curvirostra Fichtenkreuzschnabel - G ja ja nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-

tate vorhanden sind (Fichten-
Baumholzer in Randlagen zu Moorkie-
ferngehdlzen bzw. anderen jiingeren
Nadelbaumbestockungen; lichte Fich-
ten-Althdlzer)
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Lullula arborea Heidelerche 3 ] ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (offene, karge Standorte mit
sandigen Béden)

Luscinia luscinia Sprosser R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen seltener Brutvogel, keine ge-
eigneten Habitate (feuchte Laub-
waldstandorte) im UR vorhanden

Luscinia megarhynchos Nachtigall - G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR (Bo-
denbriter im Bereich von Bischen im
Randbereich von Gehélzen und ver-
buschten Ruderalgelénde in Nahe
groBerer Gewasser) vorhanden

Luscinia svecica Blaukehlchen R G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Roh-
richte/Uferzonen mit Rohboden- und
Schlammflachen) im UR vorkommen

Lymnocryptes minimus Zwergschnepfe - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast, keine geeig-
neten Rasthabitate im UR vorhanden
(Gewasser)

Melanitta fusca Samtente - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast, keine geeig-
neten Rasthabitate (Gewasser)

Melanitta nigra Trauerente - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzigler, keine geeig-
neten Rasthabitate (Gewasser)

Mergus albellus Zwergsager - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Wintergast, keine geeig-
neten Rasthabitate im UR vorhanden
(Gewasser)

Mergus merganser Gansesager R G - nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(stérungsarme Seen und naturnahe
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Grauschnapper

GV
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- nein nein

= nein nein

ja nein nein

- ja Nein

ja nein Ja,

ja ja Ja, Nach-
weise im
BR

ja nein nein

ja ja nein

ja nein nein

nein

nein

nein

nein

nein

ja

nein

nein

nein

FlieRgewasser mit Altholzbestand) im
UR vorhanden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzlgler, keine geeig-
neten Rasthabitate

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Abbriiche
an Steilwanden in Gewasserndhe) im
UR vorhanden

Nein, da keine Nachweise innerhalb
des Betrachtungsraums

Nein, da keine Horste im BR vorhan-
den/nachgewiesen. Nutzung des UR
als Jagdhabitat dennoch méglich. Zahl-
reiche Ausweichflachen in Umgebung
vorhanden

Nein, zwar Horst etwa 400 m westlich
des Geltungsbereiches, aber keine Be-
eintrachtigung des Horstes zu erwarten.

Ja, da diese Art als haufige Brutvogelart
gilt und geeignete Habitate ((halb-)of-
fene Landschaften mit Siedlungen mit
Stallungen und Gewassernahe) im UR
vorhanden sind; Revierverhalten als In-
diz fur Brut nordlich GB

Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (schnell flieRende Ge-

wasser/Bache mit auslaufenden Ufern
und reichen vertikalen Uferstrukturen)

Keine Erfassung der Art im Rahmen der
faunistische Erfassungen

Nein, da keine potentiellen Habitate (Ni-
schenbrter in Rindenspalten, Ast- und
Stammabbriichen in Laubholz in lichten
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Waldrandern, an Waldwegen und gro-
Reren Ufergehdlzen) im BR vorhanden

Netta rufina Kolbenente R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Stillgewas-
ser mit Unterwasservegetation) im BR
vorhanden

Nucifraga caryocatactes =~ Tannenhaher - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Nadelwalder in unteren und mittleren
Berglagen mit ausreichenden Vorkom-
men der Hasel) im UR vorhanden

Numenius arquata Grof3er Brachvogel 0 nb. ja nein nein nein Nein, da in Sachsen als Brutvogel aus-
gestorben, keine geeigneten Habitate
(offene Feuchtgebiete) im BR vorhan-
den

Numenius phaeopus Regenbrachvogel - GV - nein nein nein Nein, da in Sachsen nur Durchziigler,
keine geeigneten Rastflachen im BR
vorhanden (Schlickflachen)

Oenanthe oenanthe Steinschmatzer 1 S ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate (of-
fenes Gelande mit geringer
Vegetationsdeckung, Steinhaufen,
Steinschittungen) im BR vorhanden

Oriolus oriolus Pirol V G ja ja nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(laubwaldreiche (halboffene) Wald- und
Teichlandschaften, Flussauen) im BR
vorhanden sind

Oxyura jamaicensis Schwarzkopf-Ruderente - n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Gastvogel, keine geeigne-
ten Habitate im UR vorhanden
(Binnengewasser mit reichlich Pflan-
zenbewuchs)

Pandion haliaetus Fischadler R G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (fischreiche Gewasser mit
hohem Baumbestand)
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Panurus biarmicus Bartmeise R G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate vorhanden
(dichte wasserfiihrende Schilfgebiete)

Parus ater Tannenmeise - G ja ja nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Nadel-/Nadel-Laubmischwald) im BR
vorkommen

Parus caeruleus Blaumeise - G ja ja Ja, Nach- ja Ja, da diese Art als haufige Brutvogelart

weis im BR gilt und geeignete Habitate (u.a. Flurge-

hélze) im BR vorhanden sind; keine
Nistmdglich im GB

Parus cristatus Haubenmeise - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR (alte Fichten-/Kiefernbestande) vor-
handen

Parus major Kohlmeise - G ja ja Ja, Nach- ja Ja, da diese Art als haufige Brutvogelart

weis im BR gilt und geeignete Habitate im UR vor-
handen sind

Parus montanus Weidenmeise - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate

(Walder aller Art mit Bestand an alten
morschen Baumen fiir Anlage der Brut-
héhlen) im BR vorhanden

Parus palustris Sumpfmeise - G ja nein nein nein Nein, da geeignete Habitate im BR
nicht vorhanden (Siedlungsraum, Na-
del-Laubbaum-Mischbestockungen,
Erle: alles mit entsprechendem Hdéhlen-

angebot)

Passer domesticus Haussperling V G ja ja nein Nein Nein, keine geeigneten Habitate im BR
vorhanden (bebaute Bereiche, dichte
Straucher)

Passer montanus Feldsperling - G ja ja ja ja Ja, Nachweise im Nordwesten des Be-

trachtungsraums im Bereich des
Landwirtschaftsbetriebs
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Perdix perdix Rebhuhn 1 S ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
BR vorhanden (reich gegliedertes Of-
fenland mit Kleinstrukturen und
vielféltigen Sdumen, mit hoher Kulturar-
tenvielfalt, Feldwegen, Rainen,
einzelnen Hecken, eingestreuten Bra-
chen)

Pernis apivorus Wespenbussard V U ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
BR vorhanden (reich gegliederte Land-
schaften mit haufigem Wald-Offenland-
Wechsel und hohem Grenzlinienanteil)

Phalacrocorax carbo Kormoran \Y G ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (grofRe Ge-
wasser mit geeignetem Baumbestand)
im Untersuchungs-raum vorhanden

Phalaropus lobatus Odinswassertreter - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Gastvogel

Phasianus colchicus Fasan - n.b. - nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Bodenbriter halboffener Landschaften,
in Splitterflachen, Flurgehdlzen und
Waldrandern) im UR vorhanden

Philomachus pugnax Kampflaufer - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Rasthabitate im BR
vorhanden (Schlammflachen von Stau-
seen und Teichen, Uberschwemmte
kurzrasige Wiesen und Acker)

Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz - G ja ja Ja, Nach- ja ja, Art Brutvogel im Siedlungs-(rand-)
weis im BR, bereich, Artnachweis am Rand des
westlich GB Feldweges und nahe dem Siedlungsbe-

reich nérdlich des GB, Erfassung als
wahrscheinlicher Brutvogel

Phoenicurus phoenicurus ~ Gartenrotschwanz 3 G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(hohlenreiche (Alt-)Baumbestande im
BR vorhanden
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Pot. Vor- Nachweis Beeintrachti- Planungsrelevanz
kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Phylloscopus collybita Zilpzalp - G ja ja Nein Nein Nein, kein Nachweis innerhalb des Be-
trachtungsraums und keine geeigneten
Habitate im Untersuchungsraum betrof-
fen

Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger \Y% G* ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (vertikal gegliederte
Laub- und Mischwalder mit dichtem
Kronenschluss)

Phylloscopus trochiloides  Griinlaubsanger R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen sehr seltener Brutvogel, im
BR keine geeigneten Habitate (struktur-
reiche Waldbestande mit
Altholzbestand)

Phylloscopus trochilus Fitis V G ja nein nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-
tate vorhanden sind (lichte vergraste
Jungforste, Standorte mit ausgepragter
Strauch-/Krautschicht)

Pica pica Elster - G ja ja nein nein Nein, da keine Nachweise der Art im
Rahmen der faunistischen Erfassung
erfolgten

Picus canus Grauspecht - G ja nein nein nein Nein, da keine potentiellen Habitate im

UR vorhanden (lichte Laubbaumbe-
stdnde mit angrenzenden Extensiv-
Offenland)

Picus viridis Griinspecht - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Laubbaum-Restwalder, Baumalleen)
im UR vorhanden

Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer - GV - nein nein nein Nein, da in Sachsen nur Gastvogel,
keine geeigneten Rasthabitate (Teich-
gebiete) im UR

Pluvialis squatarola Kiebitzregenpfeifer - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzugler
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Podiceps auritus

Podiceps cristatus

Podiceps grisegena

Podiceps nigricollis

Porzana parva

Porzana porzana

Prunella modularis

Pyrrhula pyrrhula

Rallus aquaticus

Recurvirostra avosetta
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Ohrentaucher

Haubentaucher

Rothalstaucher

Schwarzhalstaucher

Kleinralle (Kleines Sumpf-

huhn)

Tupfelralle (Tipfelsumpf-
huhn)

Heckenbraunelle

Gimpel

Wasserralle

Sabelschnabler

GV

n.b.

GV

Fachbeitrag Artenschutz

- nein

- nein

- nein

- nein

- nein

- nein

ja ja

ja ja

- nein

- nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

Nein

nein

nein

nein

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen seltener Gastvogel

Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR (Standgewasser) vorhanden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (Standgewasser)

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (flache Still-
gewasser) im UR vorhanden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Stillgewas-
ser mit Rohrkolben) im BR vorhanden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Stillgewas-
ser mit Rohricht, Flachwasserbereichen
und angrenzenden sumpfigen Griin-
land) im UR vorhanden

Nein, da im BR keine geeigneten Habi-
tate (Nadelgeholze, unterholzreiche
Misch- und Laubwalder und Feldge-
hoélze) vorhanden

Nein, da keine geeigneten Habitate
(Fichten-/Nadelgehdlze) im BR vorhan-
den sind

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (ausge-
dehnte Verlandungszonen von
Stillgewassern) im UR vorhanden

Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzugler, keine geeig-
neten Rasthabitate im UR vorhanden
(Standgewasser)
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Regulus ignicapillus Sommergoldhahnchen - G ja ja nein nein Nein, da im BR keine geeigneten Habi-
tate (Fichtenwalder, -forste) im BR
vorhanden sind

Regulus regulus Wintergoldhahnchen \Y% G* ja ja nein nein Nein, da im BR keine geeigneten Habi-
tate (Fichtenwalder, -forste) im BR
vorhanden sind

Remiz pendulinus Beutelmeise V U - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Verlan-
dungszonen von gréReren Gewassern)
im BR vorhanden

Riparia riparia Uferschwalbe - G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Abbriiche
an Steilwanden in Gewassernahe) im
BR vorhanden

Saxicola rubetra Braunkehlchen 2 S ja nein nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-
tate (+- feuchte Wiesen mit geringer
Bewirtschaftungsintensitat und Sitzwar-
ten, Randzonen freier Moore)
vorhanden

Saxicola torquata Schwarzkehlchen - G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (halboffene Landschaften mit
Bdschungen, Ruderalfluren, Brachen,
u.A)

Scolopax rusticola Waldschnepfe \Y, G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(feuchte bis wassergesattigte Bereiche
von Waldern) im BR betroffen

Serinus serinus Girlitz - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate

(Ortslagen, Randbereiche mit lockerem
Baumbestand, Geblischgruppen und
samentragenden Stauden; Stadtrandla-
gen, landliche Siedlungen) im BR
vorhanden sind
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kommen im Be- gung durch

trachtungs Vorhaben
raum oglich

Sitta europaea Kleiber - G ja ja nein nein Nein, da im BR keine geeigneten Habi-
tate (héhlenreiche, nicht zu dichte
Altholzbestande mit hohem Anteil grob-
borkiger Laubbdume) vorhanden sind;
Nachweis im westlich des BR gelege-
nen Geholzes. Nutzung des siidlichen
BR (Friedrichsgrund) als Nahrungshabi-
tat moglich; durch Vorhaben keine
Beeintrachtigung d es Friedrichsgrun-
des, zudem zahlreiche
Ausweichhabitate im Umgebung gege-

ben

Somateria mollissima Eiderente - GV - nein nein nein Nein, in Sachsen nur Durchzigler,
keine geeigneten Rasthabitate im BR
(Teichgebiete)

Sterna albifrons Zwergseeschwalbe 0 n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in

Sachsen als Brutvogel ausgestorben,
keine geeigneten Habitate (Strandbri-
ter an Standgewassern und Kisten) im
BR vorhanden

Sterna caspia Raubseeschwalbe - GV - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Durchzugler, im BR keine
Rasthabitate vorhanden (Teichgebiete)

Sterna hirundo Flussseeschwalbe 2 ] - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Inseln in
groRen Stand- und FlieRgewassern) im
BR vorhanden

Streptopelia decaocto Turkentaube - G ja ja nein nein Nein, keine Nachweise der Artim BR

Streptopelia turtur Turteltaube 3 S ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(lichte trockenwarme Walder, Wald-
randbereiche und Lichtungen) im BR
betroffen
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Strix aluco Waldkauz - G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (hoéhlenreichen Laub-
baume)
Sturnus vulgaris Star - G ja ja nein nein Nein, nur Nahrungsgast und Rastvogel.
Keine Betroffenheit zu erwarten.
Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke - G ja ja nein nein Nein, kein Nachweis innerhalb des Be-
trachtungsraums.
Sylvia borin Gartengrasmiicke \Y, G ja ja nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-

tate vorhanden (dichte Strukturen in
einer bodennahen Schicht bis in 1,50m)

Sylvia communis Dorngrasmiuicke V G ja ja nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-
tate vorhanden (Brutvogel der offenen
Landschaften mit Hecken und Laub-
holzgeblschen)

Sylvia curruca Klappergrasmiicke \Y, G* ja nein nein nein Nein, da im UR keine geeigneten Habi-
tate vorhanden sind (offene Landschaft
und Waldrand mit Grenzflachen kom-
pakterer Buische und horizontal
geschlossene Dickichte)

Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke \% u - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Freibriter in
Dornengebiischen von Feldhecken,
verbuschten Ruderalbereichen, Saum-
gebische an Waldrandern) im UR

vorhanden
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher V G ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate im
UR vorhanden (Teiche aller Art)
Tadorna ferruginea Rostgans - n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ, in

Sachsen nur Gefangenschaftsfliichtling

Tadorna tadorna Brandgans R n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR (Auen
groRerer Flisse, Bergbaurestgewasser,
Kiesgruben)
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Tetrao tetrix Birkhuhn 1 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine pot. Habitate vorhanden (reich
gegliederte Heide-/Moorgebiete, Wald-
/Baumgrenzen mit vielgestaltiger
Zwergstrauchvegetation)

Tetrao urogallus Auerhuhn 0 n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
und keine geeigneten Habitate im UR
vorhanden

Tringa erythropus Dunkler Wasserlaufer - GV - nein nein nein Nein, in Sachsen nur Durchzugler,

keine geeigneten Rasthabitate /Stand-
gewassern, Schlickflachen)

Tringa glareola Bruchwasserlaufer - GV - nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Gastvogel

Tringa nebularia Griinschenkel - n.b. - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate im UR vor-
handen (Brut auf trockenen
Untergriinden in der Nahe von Mooren
und Sumpfen und in alten Nadelwal-
dern)

Tringa ochropus Waldwasserlaufer R G - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Moor- und
Sumpf-bereiche in Waldern) im UR vor-
handen

Tringa totanus Rotschenkel 1 S - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Nasswie-
sen, Teichgebiete und
Tagebaurestlécher) im UR vorhanden

Troglodytes troglodytes Zaunkonig - G ja ja nein nein Nein, keine Nachweise der Art im Rah-
men der faunistischen Erfassungen;
keine geeigneten Habitate (mehrschich-
tige Bestockungen feuchter Standorte
mit strukturreicher Strauch- und Kraut-
schicht, Steilhange, Schluchten, Bach-
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[Flussufer, Erlenbriiche) im BR vorhan-

den
Turdus merula Amsel - G ja ja ja, Nach- ja Ja, Nachweis der Art im Erlen-Feldge-
weise im holz, weitere Nachweise auRerhalb BR;
GB Erfassung der Art im Rahmen der

faunistischen Kartierungen als Brutvo-
gel. Beeintrachtigung der Art durch das
Vorhaben nicht auszuschlieflen

Turdus philomelos Singdrossel - G ja ja Nein Nein Nein, kein Nachweis der Art im Betrach-
tungsraum. Keine geeigneten Habitate
im Untersuchungsraum betroffen.

Turdus pilaris Wacholderdrossel - G ja nein Ja Nein Nein, nur Durchziigler und Nahrungs-
gast im Betrachtungsraum.

Turdus torquatus Ringdrossel 1 S - nein nein nein Nein, kein Vorkommen im MTBQ, in
Sachsen nur Brutvogel am Fichtelberg,
im UR keine geeigneten Habitate vor-
handen (lichte Nadelwalder und
Gerollhange)

Turdus viscivorus Misteldrossel - G ja ja nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
((Nadel-)Wald) im BR vorhanden sind
Tyto alba Schleiereule 2 U ja nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,

geeignete Habitate im BR nicht vorhan-
den (hdherer Feldgehdlzanteil,
Requisitenreichtum, waldarme, struktur-
reiche Landschaften)

Upupa epops Wiedehopf 2 u - nein nein nein Nein, da kein Vorkommen im MTBQ,
keine geeigneten Habitate (Heidege-
biete mit mageren Béden und
sparlicher Vegetation) im BR vorhanden

Vanellus vanellus Kiebitz 1 S ja nein nein nein Nein, da keine geeigneten Habitate
(Nasswiesen und —weiden mit vegetati-
onslosen Bereichen) im BR vorhanden
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